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O fundo pablico € um conceito constnuido para a investigacao dos pro-
CES508 pelos quais o capitalismo perdeu sua capacidade aulo-regulatéria; ao
mesmo tempo, ele lem a pretensio de sintetizar 0 complexo que lomou o
lugar da auto-regulagio. No periodo mais recente da historia das tentativas
de explicar essa perda, nas mios e pela dtica liberal e neoliberal, ela decor-
reria de uma “intervengiao™ estatal, que geralmente nio ultrapassa o estigio
descritivo, e nilo se alga, pois, a um estatuto tedrico-conceitual. A esquerda,
mais precisamente a marxista, deu muito mais importincia  questio, pro-
curando teorizar num nivel mais alto; o que nio quer dizer que os resultados

tenham sido satisfatérios. O termo composto “intervenciao estatal” é um
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pseudoconceilo, que funciona como pa-
nacéia. "A sua simples enunciagiio, tudo
parece revelar-se, e um processo dos mais
complexos ¢ acometido de reducionismo
empobrecedor que, de resto, denuncia
sua matriz ideologica. Pois postula ime-
diatamente um estatutode exterioridade
entre o Estado ¢ a economia, que niio é o
reconhecimento da radical separagio
entre Estado ¢ sociedade, metodo-
logicamente correlo ¢ ideologicamente
salutar. A proposicio de exlerioridade
funciona desde logo no sentido de atri-
buir ao Estado intencionalidade e finali-
dade econdmicas proprias, inerenies ¢
imanentes (uma formulagio insolitamen-
te estranha a propria doutrina liberal).
Em seu favor, poder-sc-ia pensar estar-
s¢ em presenga de uma radical atualiza-
giodo liberalismo, o que significaria que
as evidéncias sobre as transformagdes do
Estado nio teriam atravessado o lerrito-
rio da doutrina liberal, deixando-a incé-
lume, ao custo de deixi-la incapaz.,

Mas a critica ncoliberal significa que
0 Estado transformou-se num agenle eco-
nomico com a mesma racionalidade dos
agentes privados, com o que a diferenca
qualitativa da “intervengio” perde todo
sentido e eficicia. De que serviria uma
“intervengio”™ de um agente igual aos
outros? Como conseguiria ele escapar
seja as determinagdes ou aos azares dos
ciclos de negocios? Apenas pelo tama-
nho? Mas existem empresas que 1€m o
tamanho “econdmico™ de Estados, e as
maiores empresas mullinacionais mane-
jam recursos superiores aos da grande
maioria dos Estados latino-americanos,
astiticos e africanos. Mas mesmo Esta-
dos fracos sio qualitativamente diferen-
les de uma empresa. A “intervengio™ €
elicaz, em primeiro lugar, porque em que
pese a extraordindria transformagio do
Estado noséculo XX, sua radical separa-
¢io com relacio i sociedade permanece
(sendo o contrano também verdadero,
of course) ¢ € 1550 que a torna gualitativa-
mente diferente ¢ imune aos azares dos
negocios privados; sua racionalidade ¢
de outro nivel, formada por outros ele-
mentos e sujeita o outras determinagoes
e contradigoes. Este ¢ o nicleo da propo-
sigiao keynesiana, gque i tornou revoluci-
omiria.

O processo real que se dd ndo ¢deuma
“intervengio”, posto que ndo € tipico nem
casual. Trata-sedaextrapolagio dos espa-

gos privados ou, dizendode outromodo, da
insuficiénciadaesfera privada para trami-
lar ¢ processar novas relagoces sociais que,
poressa razio, vé-se metamorfoscadaem
esfera publica, A dialética do processore-
sultaemque ele € urdido para assegurar os
interesses privados, mas s6 o pode fazer,
somente s¢ torna eficaz se eles se transfor-
mam em inferesses gerais, publicos. Nio
hd, portanto, ao contririodoque afirmaa
denincia liberal e neoliberal, interesses do
Estadosenio namedidaem que este apare-
ce como uma instiincia necessdaria da
publicizacgao.

Por outro lado, a critica de esquerda,
particularmente a critica marxista ortodo-
xa, tampouco foi muito felizaointerpretar
anova relacio entre o Estado e aeconomia
no capitalismo contemporineo. A esquer-
da nio-marxista nio logrou sequer pensar a
questio; sobretudo asocial-democracia, na
verdade a grande parteira pritica da nova
relagiio, niioaelaborou teoricamente. Mais
recentemenie os trabalhos nalinha de Offe,
Przerworski, Wallerstein, Gosta Esping-
Andersen, talvez Habermas, para citarum
pequeno ¢ brilhante conjunto de tedricos
gue setém debrugado sobre o Welfare Staute
(apenas exemplares de uma vasta biblio-
grafia, ediscordantes entre si), voltaram-se
decididamente para preencher a lacuna
que o vazio social-democrata estava dei-
xando quase irreparivel. Mas a maioria
deles, como Offe e Habermas, talvez de-
masiadamente tarde, assinalam mais os
limites do Welfare € anunciam uma soci-
abilidade niio estruturada sobre o traba-
Iho, a morte do trabalho, do que teorizam,
propriamente, sobre a social-democra-
chit. Przerworski, Wallerstein e Esping-
Andersen, por outro lado, pertencem a
outra linhagem. Dedicam-se a uma cui-
dadosa andlise do Welfare ¢ da Social-
Democracia, estabelecem tlipologias,
véem seus limites, mas nio os leorizam
como formas diferentes do capitalismo: ¢
isto que diz até o titulo do conhecido livro
de Przerworski.

Voltando i eriniea do marxismo orto-
doxo, este comeleu equivocos mais ou
menos simétricosnosda criticaliberal i nova
relagio entre o Estado e o capitalismo. A
mais articulada o1 proposta na forma da
teoriado capitalismo monopolista de Esta-
do, que ¢ umdesdobramento, uma atualiza-
¢io e um avango sobre ateoriado impernia-
lismo de Lénin. Resumidamente, a critica
do CME incidiu num erro similar ao dos
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liberais - mas com sinal trocado -, quando
atribuiu ao Estado, na fusiodo capitalismo
monopolista, 0 mesmo sentido, a mesma
direcio c amesma logica que ados capitais
privados, anulando, pois, a radical diferen-
ga entre Estado ¢ economia e, no fundo,
entre Estado ¢ sociedade. Em lugar da*in-
lervengio” liberal, acritica marxista cons-
lruiv o paradigma da unicidade monolitica
entre Estado e capitais monopolistas, isto €,
asubordinacio total do Estado ou, teorica-
menle, unmaestranha desnecessidade de um
Estado que se [azia necessirio para com-
porlar-s¢ exalamente como os capitais pri-
vados,

Essa fusio entre Estado e capitais
monopolistas nio resiste tanto i critica so-
bre a indiferenca que estabelece quanto
dquela voltada ao proprio conceito de mo-
nopolio, Este dificilmente se sustenta no
terreno domarxismo, pelasdificuldades que
criano terreno da teoria da taxa media de
lucro. Aescolado Capitalismo Monopolista
de Estado nio pdde ultrapassar, nem aban-
donar, o teorema da taxa media, porque
permaneceu—oumelhor, tinha necessida-
de de—noterreno damercadoria, sem o que
sua propriateorizagio sobre a fusiio entre
Estado e capitais monopolistas perderia todo
e qualquersentido. O concento de monopo-
lio, se pretende dizermais que aevidéncia
docrescimentodo tamanhodasempresase
do controle por poucos grupos de ramaos
inteiros da produgiio, esbarradefinitivamen-
te com o leorema da taxa média de lucro,
que € central part s dindmica do capitalis-
moenquanto maodo de produgio o partir da
mercadoria, A literatura sobre amatéring
abundante, ¢ mais recentemente um ¢xce-
lente arligo de Altvater nafistoria doMear-
xismoaresumiu de formaexemplar. Maso
CME nao pode superir o teorema di laxi
média, que requer, pari Linto, uni superi-
ginda propriateoriadofetiche damercido-
ria, porgue a teoria do CME necessitava
dela para demonsirar que osistema seguri
sendo capitalista, explorador de mans-valia,
portantode uma parte de trabalho nao-pago,
cuja “magia’ reside na utilizacao limitada
dovalorde uso da propria mercadoria forga
detrabalho.

O conceito de fundo publico tentatra-
balhar essa nova relagio na sua
contraditoriedade, Ele nio €, portanto, o
expressio apenas de recursos estatais desti-
nados a sustentarou financiara acumula-
gio de capital; ele ¢ um “mix” que se forma
dialeticamente e representa na mesma uni-

dade, contém na mesma unidade, no mes-
mo movimento, a razio do Estado, que €
sociopolitica, ou piblica, se quiscrmos, ¢
a raziao dos capitais, que € privada. O
fundo piblico, portanto, busca explicar
a constituicho, a formagio de uma nova
sustentagio da produciio ¢ da reprodu-
¢io do valor, introduzindo, mixando, ni
mesma unidade, a forma valor ¢ o
antivalor, isto €, um valor que busca a
mais-valia e o lucro, ¢ uma oulra [ragao,
que chamo antivalor, que por nio bus-
car valorizar-se perse, pois nio € capilal,
a0 juntar-se ao capital, sustenta o pro-
cessode valonzagio dovalor, Mas so pode
fazer isso com a condigio de que ele
mesmo ndo seju capital, para escapar,
por sua vez, as delerminagoes da forma
mercadoria ¢ is insuficiéncias do luero
enguanto sustentagio da reprodugio
ampliada. A metifora que usaria vem da
fisica: 0 antivalor ¢ uma particula de
carga oposta que, no movimento de coli-
siio com a outra particula, o valor, pro-
duz o dtomo, isto ¢, 0 novo excedente
social.

O processo de produgio desse movi-
mento, gue busco conceituar no lundo pu-
blico, € o processo da luta de classes, Mas
¢ também ode seu deslocamentodaesfera
das relagoes privadas para uma esfera pa-
blicaou, dizendode outra forma, o da trans-
formagio das classes sociais de privadas
pariclasses sociais pablicas. O que se quer
dizer com isso? Seriamais Gicil dizer que
hit um deslocumento da luta de classes da
esfera da producio, dochao da fabrica ou
dasoficas ou ainda dos escritorios, pariao
orcamento do Estado, Mas, nioapenas de
fato, mas teornicamente, ndo € 1580 que s¢
passi, pois tanto para que exista o fundo
plblico quanto para gueé o processa de
publicizacio das classes sociais se dg, ¢
absolutamente necessanogue tambemcon-
tinnue i luta de classe naesfera da produgao
ou, se quisermos dizer, noconfrontoimedi-
atoe direto entre empregados ¢ patroes, O
fundo publico so existe € SOmeENIe S¢ SuUs-
tenta como conseqiiénciada publicizagio
das classes sociais, dudeslocamento daluta
de classes da esfera das relagoes privadas
para adas relagoes publicas: ele € uma es-
pecie de suma de todas essas transforima-
cOes, s quais 1€m gue serrenovadas quoti-
dianamente, sob pena de ele perder suaefi-
ciicia. Evidentemente, a publicizagao, ou o
processo desse deslocamento, nio € alealo-
ria, conjuntural, e construiu suas institui-
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¢hes, as quais sdo, na maijor parte dos
casos, as instituicoes do Estado de bem-
cslar.

Entretanto, as classes sociais, seus con-
tornos, parecem desaparccer. Offe,
Habermas ou Gianoiti (para citar os mais
rigorosos de uma vasta bibliografia, que
incluiria também os que deram “adeus” ao
proletariado) anunciam o fim dasociedade
dotrabalho, o que querdizer o fimda soci-
edade de classes. Ou, fukmanamente, em-
boraos desagrade, o fim da Histéria. Minha
interprelacio € que ocorre, de falo, que,
parodiando Habermas, o miximo de
publicizagiio possivel parece privatizar tudo.
Mas esta € uma ilusiao da aparéncia, posto
que as classes sociais sairam de seus invo-
lucros anteriores, privados, ¢ ndosio perce-
bidas como publicas. Mas, quanto mais
parccem desaparecerdo campo da visibili-
dade do confronto privado, tanto mais sio
requeridas como atores da regulagiio pibli-
ca. Istondo € um paradoxo, mas a contradi-
¢iio das classes sociais hodiernas, que ¢,
também, amesma do fundo piblico,

As conseqiiéncias ou, dizendo de outro
modo, as transformagoes na esfera piblica
¢ no Estado, no mesmo tempo causae efeito
do mesmo processo, sio extremamente re-
levantes. A esfera pablica aqui niio € mais
uma esfera pablica burguesa: mas, da mes-
ma forma como a entrada da classe traba-
Ihadora nadisputa eleitoral redefiniu ade-
mocracia, com o que as antigas desconfian-
¢as marxistas em relagio b democracia per-
deram todo o sentido, tambémuma esfera
pliblica burguesa, penctrada por um fundo
piiblico que € o espago do deslocamento
das relaches privadas, deixa de serapenas
uma esfern pablica burguesa. Assim, de
novo parafraseando Habermas, no miximo
de intransparéncia € possivel distinguir,
nitidamente, a esfera piblica, redefinida
dessa forma, da esfera privada. Eisso, por
exemplo, que lorma possivel uma campa-
nha pela ética na politica, pela moralidade
piiblica, que terminow na aceitabilidade do
impeachment do presidente, sem que s¢
corra o risco de cair no moralismo conser-
vador. E dadistingio entre uma esfera pi-
blica nio-burguesa e uma esfera privada
que nasce a possibilidade de uma nova po-
litica,

A grande transformagio no Estado, que
arevolugio tedrica keynesiana formalizou,
¢, em primeirolugar, ade sua aulonomizacio
fiscal. Que significou o abandono da posi-
ciio de subalternidade fiscal, siluagioreal

do Estado até os dias da Grande Depres-
si0, aqual correspondia a teoria fiscal do
Estado, do gosto liberal, ¢ de formulagio
neoclissica. O Estado doméstico, dono-
de-casa, que gastava apenas o que arre-
cadava e tio-s6 depois de arrecadar. Um
Estado sempre ex-post. A revolugiio ted-
rica keynesiana formaliza o que jiera o
movimento taleador, tattonnant, do Es-
tado ex-ante. Um Estado que anlecipa o
que gasta, que € mais do que arrecada;
mais que essa conlabilidade, o que hd, ai,
¢ uma transformagio impressionante, no
sentido ja assinalado do deslocamento das
relaghes privadas para relacbes pablicas.
Na maioria das sociedades do capitalis-
mo hoje avangado, e alé porque o Estado
foi utilizado instrumentalmente, a for-
ma desse deslocamento ganhou, sobre-
tudo, um rosto, uma forma estatal, Dai,
que & ampliagio do espago piblico
correspondeu, na totalidade dos casos,
praticamente, uma ampliagio do Esta-
do, entendido nos termos em que o5 libe-
rais 0 entendem. E até nos termos postos
pelaluta de classes: para publicizar, ope-
rar esse deslocamento, a forma estatal
em muitos casos revelou-se imprescindi-
vel ¢ insubstituivel. E o caso mesmo dos
paiscs periféricos como o Brasil.

Essa revolugiio no Estadotlem enormes
conseqiléncias, Paracitaruma leorizagio
que depende inteiramente dela, alidsreco-
nhecida por Furtado e Prebisch—c este foi
um dos primeiros keynesianos da América
Latina -, relembremos a teoria do subde-
senvolvimento da CEPAL, a qual partia,
precisamente, da possibilidade de uma de-
manda autdnoma derivada das fungbes do
Estado. Ora, a rigor nio se trata de “fun-
goes” do Estado, mas de uma revolugio
posta nas formas do Estado poraquele des-
locamento. A aulonomizagio dademanda,
que ¢ a cara com que esse deslocamentoe
essa revoluciio aparecem na teoria econd-
mica, mesmo keynesiana, vai autorizar lo-
das as modemas politicas piblicas sociais,
quesio, todas, politicas de demanda, Qutro
campo tedrico imediatamente fecundado
pela autonomizagio da demanda € a mo-
derna teoria demogrifica, no que alids se
resgata a iradicho malthusiana, que € o pre-
cursor de Keynes.

Niio ha, portanto, um tamanho Glimo
de Estado, nem méximo, nem minimo. Essa
discussiio soaria bizanlina se nio fosse evi-
dentemente ideoldgica, pois o que afamosa
ampliagio das fungdes do Estado releva,
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Harce o ks

“intervencio” na doutrinagao liberal, su-
bordinagio ao capital na doutrinagao
marxista ortodoxi, ¢ um extruvasamento
dns esferas privadas, das relagoes priva-
das, purs uma eslera pablica nao-bur-
guesa gue, por vanadas razoes, lomou
freqilentemente a forma estatal, Ale
mesmo porgque o burguesia usou muito
instrumentalmente o poder do Estado; a
passagem para uma publicizagio das
relages privadas requereu, na maior
parte dos casos, uma forma estatal. Isto
¢ verdade nlé mesmo para o caso norle-
americany, onde uma historia nacional
singular, de uma nagio feita de imigran-
tes vindos de todas as opressoes
wWentificivers ao Estado, criou uma das
mals arraigadas ¢ poderosas ideologias
antiestatais ¢ anticstatistas do capitalis-
mo moderno. Mas, mesmo ah, até por-

que a burguesia norte-nmericana lam-
bém havia usado o Estado insirumental-
mente, quando novas relagoes extra-
polaram o leito das antigas relagoes pri-
vadus, a lorma estatal foi requerida.
Parece, pois, que o fundo pablico re-
aliza o sonho da paz umiversal, e a eterni-
dade do capitalismo, Mas se ¢le € forma-
do de duas particulas, de carga oposta,
que se chocam para produzir uma novs
sintese que € a nova forma da reprodu-
¢ao social, entio trata-se de um processo
conflitivo ¢ contraditério, Qual € e onde
se localiza o contradicio? A argucia dos
professores Reginaldo Prandi e
Fernando Henrique Cardoso, durante a
arglicio do memorial, no concurso de
que este artigo for a prova de erudigao,
localizou, correlamenlte, nesta :|ur.:ﬁtfm,
uma dificuldade da teonizagio empreen-

M h""ﬂ'

15T A

I_. i }I ‘ "‘



dida sobre o fundo piblico. O fundo pii-
blicodesmercantiliza parcialmente a for-
¢a de trabalho, isto €, seu cariter de
mercadoria. Ao (azé-lo, poe a nu vma
espécie de desnecessidade da exploragio
ou a virtualidade dessa desnecessidade e,
lambém, simultaneamente, a finitude de
uma das formas mercantis mais impor-
tantes: a forma mercadoria mais impor-
tante do capitalismo, sua especifica mer-
cadoria, a unica criada realmente pelo
capitalismo. Ao fazé-lo — uma operagiio
que € de dificil descrigiio, pois a rigor o
fundo pablico consiste precisamente nes-
sa operagio que substitui, tcoricamente,
a auto-regulagio do valor -ecle
desbloqueia as virtunlidades do progres-
50 téenico, pois b mercadona forga de
trabalho nfio ¢ mais um limite nem o
suporte da acumulagio. Isto €, na formu-
lagio de Luiz Gonzaga Beluzzo, cle
autonomiza o capital constanle.
Reaparcee, pois, o problema proposto
pelaliteratura indicada sumanamente nos
nomes de Offe, Habermas e Gianotti, no
sentido de que asociabilidade que temno
trabalho seu nicleoestruturador estanuem
veloz transformagio para desaparccer. Ea
socicdade de classes do capitalismo fatal-
mente seriaafetada, Nio hiuma resposta
fficil nem estrulurada para essas questocs,
Tal como Reginaldo Prandi notou, pode-se
comegar a dizer num nivel mais modesto
que, lal comoa pripriasociologia dos pro-
cessos de trabalho vem insinuando, oesta-
tuto sociologico do trabalho sem davida
saird fundamentalmente modificado, dan-
do lugar, pelo menos, numanova concep-
¢iode trabalhador. Mas uma resposta mais
estruturada exXigiria muilo mais que sim-
ples repercussbes nodmbitodotrabalhador
¢ do estututo socioldgico do trabalho, por
importante que esle seja. Amenosque uma
simples boa intengio seja suficiente, € Ji
nio o €, ndo hi o minimo de experiéncia
soctal capaz de indicarousugerirlinhas de
forga sobre o futuro longinguo. Mesmo
purque, convém relembrar, o eslorgo
conceitual agui desenvolvido nbo diz res-
peito a construgiode uma utopia, masde
uwm sistema que tem, pelo menos, selenta
anos ¢ cuja capacidade nio sc esgotou.
Mas a mesma operagio expoe, tam-
bém, os limites da forma mercadoria, no
sentido de que o lucro passa a ser insufi-
ciente como forma social, para linanciar
a continuidade do processo de expansiao
do produto soctal. Esses limites apare-

cem pela retragio da base social de ex-
ploragio, via desmercantilizagio da IT,
¢ pelo desbloqueio operado ji referido.
Isto vai sc expressar em formas aparen-
tes: na concentragho da renda, no enca-
recimento do capital constante — em lu-
gar de seu barateamento constanic - ¢
numa volGpia de apropriagio de toda ¢
qualquer forma de riqueza phblica, que
deve ser posta a servigo da acumulagio
de capital, sem o que ¢la niio pode conti-
nuar, pois a simples forma mercantil, via
forma lucro, € insuficiente. Apesar de que
todas as aparéncias sio contririas.

A pistade algumas oultras transforma-
¢oes poderia ser seguida no rastro desse
paroxismo. Elas podem tomar a formada
constitui¢iio dos grandes blocos, por exem-
plo. Que nio passa de uma forma de pdr, em
escala supranacional, todas as formas da
riqueza piblica a servigo do processo de
scumulagiio, que aparece sob a formada
expansioe integragio dos mercados. Mas
issonos levariamuito longe e exigiria muis
1o tempo. Mas mesmo essa pista € da mes-
manatureza tedrica da que examinaremos
mais profundamente. Isto €, paroxismodos
limites leva a0 que parece ser uma po-
litizaghio da economia, uma economia ad-
ministrada, pregos politicos administmdos,
enfim, todaumacoriede adjetivos parauma
insuficiéncia tedrica, que faz parte do re-
pertdrio dadireitae para aqual aesquerda
nio logrou resposta, De fato, oque aconte-
ce ouoresultado mator de lodo o processo
pode sersintetizado, com algum pedantis-
mo no titulo, pelo nome de mado social-
democrata de procdugao,

LIm modo social-democrata teria sun
origem historica, evidentemenie, nos pai-
ses com histénasocial-democrata. Masos
EUA niosiosocial-democratas fouf court,
o que desqualificariapelomenos a denomi-
nagao, Convém pensar, entrelanto, numa
sochil-democracia fraca, isto €, sem par-
tido social-democrata; desde o New Deal,
o processo de regulagio que substitui a
aute-regulagio perdida € caracteristica-
mente o que estamos chamando “fundo
puiblica™. Além disso, as multinacionais
norc-americanas curopéias sao uma es-
pécie de economin norle-americana es-
pacialmente deslocada, ¢ elas estio
inscridas em espagos nacionais social-de-
mocratas. Caberia ninda acrescentar que,
ao contririo das aparéncias, 4 cconomia
norte-americana € regulada hoje poruma
espécic de fundo piblico mundial, na for-
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ma de scus imensos déficits na balanga
comercial e na conta de capitais, causada
por uma divida externa monumental.
Mus, conforme a lentativa tedrica bus-
cou ensaiar, © modo social-democra-
tauniversalizou-se, gunrdando e manten-
do diferengas, assim como o proprio sis-
lemacapitalista linha suasdiferengas. Ele
& mais forte, mais pleno, ali onde a social-
democmcia desenvolveu-se como forma
histérica concreta, com seus partidos da
classe operaria, seu Estado de bem-estar
ora universalista, ora corporativista, ora
estatal; ele é mais fraco ali onde nio vice-
jaram partidos sociais-democratas, ca-
sos clissicos dos EUA ¢ Japao, entre os
desenvolvidos. Ele € menos forte, ainda,
em pafses periléricos, como Brasil, In-
dia, para dar alguns exemplos, ¢ ele ¢
apenas um simulacro na grande maiorin
dos paises periféricos da Africa, em al-
guns da Asin, ¢ uns poucos da América
Latina. Mas ¢ um simulacro do modo
social-democrata.Nao ¢ apenas uma
politizaciio da economia, pois azares ou
mudangas da conjuntura politica pode-
riam mudar essa regulagio nio auto-re-
gulaca pelo valor,

Nioéumaregulngio conceitualmente
equivalente & da escola francesa da
regulagiio, pais esta nio trabalha com mo-
dificaghes no proprio valor; a rigor, os
regulacionistas “francesces”™ enlraram
num impassc tedrco, v que os fez regredir,
na verdade, para uma aplicagio mera-
mente conjunturil du seu aparato tedri-
co-conceitunl. Modo de producio social-
democerata €, evidentemenlte, forte. i lem,
agui, como denominagiao, um senlido pro-
visorio, Que quer marcar uma [orie rup-
tura, a génese de uma nova contradigio
€ novos limiles, assim Como marcou wma
enormme abertura ainda nao esgotada,

Finalmente, & guisa de conclusio,
cabe abordar a questio do socialismo,

Minha convicgiio, a partir do esbogo te-
drico que lentei ensaiar, € de que o soci-
alismo coloca-se, uma vez mais, na tradi-
¢ao classica, como um desdobramento
do préprio sistema capitalista. Ha, neste
sentido, uma certa dose de necessidade.,
Mas nio ¢ uma necessidade histérica
abstrata, como s¢ desde os inicios dos
tempos ele estivesse inscrito. Nem ¢
tampaouco o fim da historia, O socialismo
aparcce como necessidade enguanto um
sistema que possa resolver as contradi-
¢oes do que chamei o modo social-demo-
cratn de produgio. Nessamedida, cle ndo
¢ independente da histéria dos homens
pois, como tratei de expor, o conslituigio
desse modo social-demoerata de produ-
ciao &, afirmativamente, um produto da
historia dos homens, da luta de classes,
travada nio cegamente, nio enguanto
as classes sio uma espécie de autdomatos
robotizados do capital, mas engquanto as
clusses sio personac de sua propria histo-
ria. De fato, o modo social-democratu de
producio mostrou, pela primeira vez, a
virtunlidade da desneces-sidade du ex-
ploragao: ¢ isso minda vai longe. I esti
mostrando também que a contradigio
em que se construiu o forma de superar
um capitalismo ndo auto-regulado
desblogqueou as imensas potenciahidades
da producao, mas blogueia as possibili-
dades da realizacao, Por isso seu voraz
apetite por todas as formas de riqueza
pablica, entre as quais espagos supra-
nacionais aparecem como uma das mais
notiveis; mas, assim mesmo, blogueado
pela forma mercantil, ele concenltria ren-
da, 0 que aparcce coma encarecimento
do capital constante = quando ni verda-
de hd um barateamento -, ¢ condena
vastas parcelas da humanidade o serem
apenas simulacros de consumidores. O
socialismo aparcee nessa fronteira para,
por sua vez, desblogquear esse caminho.
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