Ontologia do ser social
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1. Para expor em termos ontologicos as categosj@céicas do ser social, 0 seu
surgimento a partir das formas de ser precedesgeg e maneira as categorias se vinculam
a essas formas, como aquelas se fundamentam restasliferenciam destas, é preciso
comecar pela analise do trabalho. E claro que @@l@ge esquecer que cada grau do ser, no
seu conjunto e nos seus detalhes, constitui um lexmpisto €, que também suas
categorias mais centrais e determinantes s6 podewroacebidas no interior e a partir da
estrutura global do nivel de ser de que se trata.othar muito superficial ao ser social
mostra a inextricavel imbricacdo em que se encontaas categorias decisivas como o
trabalho, a linguagem, a cooperacéo e a divisdtratb@lho; mostra que ai surgem novas
relacbes da consciéncia com a realidade e, postamasigo mesma, etc. Nenhuma
categoria pode ser adequadamente compreendidagmBderada isoladamente; pense-se,
por exemplo, na fetichizacdo da técnica que, depeister sido “descoberta” pelo
positivismo e de ter influenciado profundamentauafgmarxistas (Bukharin), tem ainda

hoje um peso ndo desprezivel, ndo apenas entregos apologetas da universalidade da
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manipulacdo, tdo apreciada nos tempos atuais, arabéitn entre seus antagonistas

dogmaticos, aqueles que a combatem partindo deéticaaabstrata.

2. Para desembaracar a questdo devemos socorrdonogtodo marxiano das
duas vias, j& por nés analisado: primeiro decompela via analitico-abstrativa o novo
complexo de ser, para poder, entdo, a partir dastdamento, retornar (ou seja, avancar
até) o complexo do ser social, ndo somente enqudato e portanto simplesmente
representado, mas agora também concebido na saladdde real. Neste sentido, as
tendéncias de desenvolvimento das diversas esgirigs, por nos ja pesquisados, podem
trazer uma contribuicdo metodoldgica inegavel. Ancia atual j& comeca a identificar
concretamente a génese do organico a partir dogdnmo e nos mostra que, em
determinadas circunstancias (ar, pressdao atmasféetc.), podem nascer complexos
extremamente primitivos nos quais jA estdo contidas germe as caracteristicas
fundamentais do organismo. Estas jA ndo podemirexugr certo, sob as condi¢bes
concretas do presente; s6 podem ser reveladagsattawsua fabricacdo experimental. Além
do mais, a teoria da evolugdo dos organismos nadranoomo gradualmente, de modo
bastante contraditorio, com muitos becos sem safdeategorias especificas da reproducéo
organica alcancaram neles a supremacia. E casdittesipor exemplo, das plantas, que
toda a sua reproducdo — de modo geral, ndo send@xcagdes aqui relevantes — se
realize na base de um metabolismo com a naturezgéimica. Somente no reino animal
esse intercdmbio acontece pura, ou ao menos mlm@pte, na esfera do organico; é
possivel que, uma vez mais, segundo regras gerelissive as matérias necessariamente
inorganicas sejam elaboradas pela primeira vexeéstrde uma mediacdo semelhante. O
caminho da evolucdo € o da supremacia maxima degateas especificas de uma esfera
vital sobre aquelas que obtém sua existéncia widBale, de maneira ineludivel, a partir da

esfera inferior.

3. Quanto ao ser social, € analogo o lugar qussainge a vida organica (e por seu
intermédio, naturalmente, o mundo inorganico). ¥pomos, em outro contexto, uma

orientacdo evolutiva semelhantesuarial aquilo que Marx chamou de “recuo das barreiras



naturais™ Na verdade, aqui é interditada, de anteméao, qgeakexperiéncia que nos possa
fazer retornar aos momentos de passagem da preisatBnvida organica a socialidade. E
exatamente a total irreversibilidade do caratetohio do ser social que nos impede de
reconstruir, por meio de experiéncias,hic et nunc(aqui e agora) desse estagio de

semelhante transicao.

4. Deste modo, ndo podemos obter um conhecimergdi@to e preciso dessa
transformacdo do ser organico em ser social . Oimthbyxque se pode obter é um
conheciment@ost festumuma aplicacdo do método marxiano, segundo oajaahtomia
do homem fornece a chave para a anatomia do macpaa o0 qual, portanto, um estadio
mais primitivo pode ser reconstruido — no pensamenta partir daquele superior, de sua
direcdo evolutiva, de suas tendéncias de desenwaitd. A maior aproximacdo nos €
trazida, por exemplo, pelas escavacdes, que lahgasobre varias etapas de transicdo nos
planos anatdmico-fisioldgico e social (ferramengas,). O salto, no entanto, permanece um
salto e, sO pode ser esclarecido conceitualmente, Gkima insténcia, através do

experimento ideal a que nos referimos.

5. E preciso, pois, ter sempre claro que se ttanth passagem que implica um
salto — ontologicamente necessario — de um nivekelea outro, qualitativamente
diferente. A esperanca da primeira geracdo de dmtas de encontrar o elo perdido
(missing link entre o macaco e o homem devia falhar até posguearacteristicas
bioloégicas s6 podem iluminar as etapas de passagém,o salto em si mesmo. Ja
acentuamos que a descricdo, em si muito precisdif@@sncas psicofisicas entre 0 homem
e 0 animal ndo apanhara o fato ontologico do qaltdo processo real no qual este se
realiza) enquanto ndo puder explicar a génesesdpstalliaridades do homem a partir do
seu ser social. Do mesmo modo como néo séo capaza=xlarecer a esséncia destas novas

conexdes as experiéncias psicologicas com aniraatsitte evoluidos, especialmente com

1 Nota do tradutor espanhol: Assim, por exemplo, emaital, Marx observa a propdsito das
determinacdes naturais: “Essa fronteira naturabcetle a medida que ganha terreno a industria” |,
p.433.



0S macacos. Esquece-se frequentemente que nep@ag€pgias 0s animais sdo postos em
condicdes de vida artificiais. Em primeiro lugacafeliminada a natural inseguranca da sua
vida (a busca do alimento, o estado de perigo);segundo lugar, eles trabalham com
utensilios, etc. ndo feitos por eles, mas fabrisadoreagrupados por quem realiza a
experiéncia. Ora, a esséncia do trabalho humaamestato de que, em primeiro lugar, ele
nasce em meio a luta pela existéncia e, em segugdw, todos os seus estadios sdo
produtos da auto-atividade do homem. Por issoasesemelhancas, supervalorizadas,
devem ser vistas com olhar extremamente criticoni®o momento realmente instrutivo &
a grande elasticidade que encontramos no compartardes animais superiores; Todavia,
a espécie na qual se deu o salto para o trabaW® tde representado um caso-limite
(especial), qualitativamente ainda mais evoluidoy efeito, as espécies hoje existentes se
encontram num grau claramente muito mais baixagréirpleles ndo é possivel construir

nenhuma ponte até o trabalho genuino, propriantttate

6. Considerando que nos ocupamos do complexo d¢ondaesociabilidade como
forma de ser, poder-se-ia legitimamente perguntar que, de todo esse complexo,
colocamos o0 acento exatamente no trabalho e Ihmiiatos um lugar tdo privilegiado no
processo e no salto da génese do ser social. Astaspem termos ontoldgicos, € mais
simples do que parece ser a primeira vista: tosl@asimas categorias desta forma de ser tém
ja, essencialmente, um carater puramente socis; gwpriedades e seus modos de operar
somente se desdobram no ser social ja constitgigisquer manifestacdes delas, ainda
gue sejam muito primitivas, pressupdem o salto cgnmmnsumado. Somente o trabalho
tem, como sua esséncia ontologica, um claro cardttamediario: ele é , essencialmente,
uma interrelacdo entre homem (sociedade) e natuaa#a inorganica (utensilio, matéria-
prima, objeto do trabalho, etc.) como orgéanicagrmelacdo que pode até estar situada em
pontos determinados da série a que nos referimas, antes de mais nada assinala a
passagem, no homem que trabalha, do ser meramieligido ao ser social. Com razao,
diz Marx: “Como criador de valores de uso, combadtho util, é o trabalho, por isso, uma
condicdo de existéncia do homem, independente dies tas formas de sociedade, eterna

necessidade natural de mediacdo do metabolisme kammem e natureza e, portanto, da



vida humana? Nao nos deve escandalizar a utilizagdo da exmeSsdor de uso”,
considerando-a muito econdémica, uma vez que sdéatst@o da génese. Até que nao tenha
entrado numa relacéo reflexiva com o valor de trocque somente pode acontecer num
estadio relativamente muito elevado, o valor dengta mais designa do que um produto
do trabalho que o homem pode usar apropriadamemte g reproducdo da sua propria
existéncia. No trabalho estdo gravadasiuce (em germe) todas as determinagcdes que,
como veremos, constituem a esséncia de tudo queva mo ser social. Deste modo, 0
trabalho pode ser considerado o fenbmeno originarinodelo do ser social; parece, pois,
metodologicamente vantajoso comecar com a analkserabalho, uma vez que o
aclaramento destas determinacdes proporciona jaquadro preciso dos elementos

essenciais do ser social.

7. No entanto, nunca se deve esquecer que ao eoarsil trabalho deste modo
isolado, se esta realizando um trabalho de abstréac8ociabilidade, a primeira divisdo do
trabalho, a linguagem, etc. surgem sem duvida dbaliho, mas ndo numa sucessao
temporal claramente identificavel, e sim, quantsua esséncia, simultaneamente. O que
fazemos, €, pois, uma abstracdo sui generis; d¢o pd® vista metodolégico hd uma
semelhanca com as abstracdes das quais falamasle&agao edificio conceitual do Capital
de Marx. Essa abstracdo comecara a ser desfeitagégundo capitulo, ao investigarmos o
processo de reproducao do ser social. Esta fornabsleacdo, no entanto, nao significa,
como também em Marx, que aqueles temas tenhaninsgi@amente eliminados — mesmo
gue de maneira provisOria — mas apenas que pergrangor assim dizer, & margem, no
horizonte, e que uma investigacdo adequada, canerttal a respeito deles é adiada para
fases mais avancadas da exposi¢do. Para o morak#e) aparecem quando estéo ligados
diretamente ao trabalho, — considerado abstrat@nent na medida em que sdo uma

consequéncia ontoldgica direta dele.

1. O Trabalho Como Posicéo Teleoldgica

2 MARX, K (Os Economistas). O Capital, livro 1, val. p.50. SP: Abril Cultural.



8. E mérito de Engels ter colocado o trabalho natroeda humanizacdo do
homem. Ele investiga as condi¢fes biolégicas dm mmapel que o trabalho adquire neste
salto do animal ao homem e as encontra na difegicide funcdo vital que a mao adquire
ja nos macacos: “A mao € usada principalmente pagar o alimento e segura-lo com
firmeza; o que ja acontece com os mamiferos infesiatravés das patas dianteiras. Com as
mMAaos, muitos macacos constroem ninhos em cimardases ou até, como o chimpanzé,
coberturas entre os ramos para proteger-se dootaimpCom as maos eles pegam paus
para defender-se dos seus inimigos ou pedrasas fpara bombardea-los”. Engels observa,
no entanto, com a mesma precisao que, apesar tasbesenos preparatorios, aqui [no ser
social] se da um salto, por meio do qual j& ndoem@®ntramos dentro da esfera da vida
organica, mas acontece em relagdo a esta uma capede principio, qualitativa,
ontolégica. Neste sentido, comparando a méao do coawam aquela do homem, diz: “O
namero das articulagbes e dos musculos, sua difgogieral sdo mais ou menos 0s
mesmos nos dois casos; mas a mao do selvagem tmasad®m pode realizar centenas de
operacdes que nenhum macaco pode imitar. Nenhurnaden&acaco jamais produziu a
mais rustica faca de pedra (ferramengdfhgels chama atencdo para a extrema lentiddo do
processo atraves do qual se da esta passagem aadguepstante, isso ndo lhe retira o
carater de salto. Enfrentar os problemas ontol&gitsomodo soébrio e correto significa ter
sempre presente que todo salto implica uma mudgunagéativa e estrutural do ser, onde a
fase inicial certamente contém em si determinadamipsas e possibilidades das fases
sucessivas e superiores, mas estas ndo podem adleserde a partir daquela numa simples
e retilinea continuidade. A esséncia do salto éstdoida por esta ruptura com a
continuidade normal do desenvolvimento e ndo pelscimento, de forma imediata ou
gradual, no tempo, da nova forma de ser. Logodailas a respeito da questao central deste
salto a proposito do trabalho. Queremos apenasréngie aqui Engels, com razéo, faz
derivar imediatamente do trabalho a sociabilidadeliaguagem. Estes sdo temas que, de
acordo com 0 nosso programa, sO trataremos maistadiApontaremos aqui apenas um

momento, ou seja, o fato de que as assim chamadaades animais (e também, de

3 F Engels, Herrn Eugen Dihring Umwalzung der Wisskaft -- Dialektik der Natur (MEGA
Sonderausgabe) Moskau-Leningrad, 1935, p. 694 |éfia da Natureza).



modo geral, a “divisdo do trabalho” no reino an)mabo diferenciacdes fixadas
biologicamente, como se pode ver com toda a clareZ&stado das abelhas”. Isso mostra
que, qualquer que seja a origem dessa organizalgiodo tem em si e por si nenhuma
possibilidade imanente de um desenvolvimento oltemada mais € que um modo
particular de uma espécie animal de adaptar-se@wip ambiente. E tanto menores sédo
estas possibilidades quanto mais perfeito € o dmachento de uma tal “divisdo do
trabalho”, quanto mais sélido é o seu fundamentbico. Ao contrario, a divisdo gerada
pelo trabalho na sociedade humana cria, como vexeas suas proprias condi¢cdes de
reproducédo, no interior da qual, a simples repradwdp existente é s6 um caso-limite face
a reproducdo ampliada que, ao inves, é tipica.@eala isto ndo impede que, no decorrer
do processo possam aparecer becos sem saida; ausas,cporém, sempre Serao
determinadas pela estrutura da respectiva sociezlad® pela constituicdo bioldgica dos

seus membros.

9. A respeito da esséncia do trabalho que ja seouoadequado, diz Marx:
“Pressupomos o trabalho numa forma em que pertexdesivamente ao homem. Uma
aranha realiza operacdes semelhantes as do teeeli@belha envergonha mais de um
arquiteto humano com a construcdo dos favos de@lagias. Mas o que distingue, de
antemao, o pior arquiteto da melhor abelha é queastruiu o favo em sua cabecga, antes
de construi-lo em cera. No fim do processo de linababtém-se um resultado que ja no
inicio deste existiu na imaginacao do trabalhadoportanto idealmente. Ele n&o apenas
efetua uma transformacao da forma da matéria hateadiza, ao mesmo tempo, na matéria
natural seu objetivo, que ele sabe que determwmrapdei, a espécie e 0 modo de sua
atividade e ao qual tem de subordinar sua vonta@este modo € enunciada a categoria
ontolégica central do trabalho: através dele raade, no ambito do ser material uma
posicao teleoldgica que da origem a uma nova ehjatie. Assim, o trabalho se torna o
modelo de toda praxis social, na qual, com efeitanesmo que através de mediacbes as
vezes muito complexas — se realizam sempre posiefsogicas, em Ultima instancia de

ordem material. E claro, como veremos mais adiaqnte,ndo se deve ser esquematico e

4 K. Marx, O Capital, op.cit., p. 150.



exagerar este carater paradigmatico do trabalhcetagdo ao agir humano em sociedade;
Precisamente, a consideracdo das diferencas sureamgportantes mostra a afinidade
essencialmente ontoldgica, pois precisamente nekfaencas se revela que o trabalho
pode servir de modelo para a compreensao das @asaes teleoldgicas sociais, ja que o
trabalho, de acordo com seu ser, € a forma origir(@rform) dessas posi¢des. O fato
simples de que o trabalho € a realizacdo de umiggooteleoldgica € uma experiéncia
elementar da vida cotidiana de todos os homensando-se isto um componente
imprescindivel de qualquer pensamento, desde agis@s cotidianas até a economia e a
filosofia. Nesta altura a questdo néo é tomar g@apré ou contra o carater teleolégico do
trabalho; antes, o verdadeiro problema consistesebmeter a um exame ontologico
autenticamente critico a generalizagcdo quase ddait — e novamente: desde a

cotidianidade até o mito, a religido e a filosefiadeste fato elementar.

10. Nao é, pois, de modo nenhum surpreendente epsagores grandes e com
imenso interesse pela existénci@ageir) social, como Aristoteles e Hegel, tenham
apreendido com toda clareza o carater teleoldgimotrdbalho, e que suas analises
estruturais precisam apenas ser ligeiramente ctadjale e ndo necessitam de nenhuma
correcao de fundo para manter ainda hoje a sudadai O problema ontolégico, porém, é
gue o modo de posicdo teleoldgica ndo aparece comunscrito ao trabalho — nem em
Aristételes e Hegel — ou mesmo num sentido maisl@nmpas ainda legitimo, a praxis
humana em geral; ao invés disso, ela foi elevadatagoria cosmoldgica universal. A
consequéncia disto é que toda a historia da fi@séf perpassada por uma relacédo
concorrencial, por uma insoltvel antinomia entrasedidade e teleologia. E conhecido o
fato de que o finalismo do mundo organico fascirodal ponto a Aristoteles (cujo
pensamento foi sempre e profundamente influenciela atencdo que ele dedicava a
biologia e a medicina) que o fez atribuir, no sefema, um lugar central a teleologia
objetiva da realidade. Também é sabido que Hegel,pgrcebeu o carater teleoldgico do
trabalho em termos ainda mais concretos e diattiee Aristételes, converteu, por seu
lado, a teleologia em motor da historia e, a pditto, de toda sua concepcdo do mundo.

(J& mencionamos alguns destes problemas no capibbl@ Hegel). Deste modo, essa



contraposicao esta presente ao longo de todad@iaigb pensamento e das religides desde

os inicios da filosofia até a harmonia preestalmdede Leibniz.

11. A referéncia que fazemos a religido se fundafato da constituicdo da
teleologia enquanto categoria ontologica objetlaquanto a causalidade € um principio
de movimento autbnomo que repousa sobre si mesque enantém este carater mesmo
guando uma série causal tenha o seu ponto degadid ato da consciéncia, a teleologia
€, por sua propria natureza, uma categoria pasda: processo teleoldgico implica numa
finalidade e, portanto, numa consciéncia que elgeddins. Por, neste caso, ndo significa
simplesmente tomar consciéncia, como acontece agrasocategorias — especialmente
com a causalidade — ao contrario, aqui, com o atp@t, a consciéncia da inicio a um
processo real, exatamente ao processo teleologissim, o pdr tem, neste caso, um
ineliminavel carater ontolégico. Em consequénaiaceber teleologicamente a natureza e a
histéria implica ndo somente que estas tém umdst§o voltadas para um objetivo, mas
também que a sua existéncia e o seu movimentomarto e nos detalhes devem ter um
autor consciente. O que faz nascer tais concepigarindo, ndo so nos filisteus criadores
de teodicéias do século XVIIl, mas também em pereadprofundos e realistas como
Aristételes e Hegel, € uma necessidade humana efeme primordial: a necessidade de
dar sentido a existéncia, ao movimento do munde e@s fatos da vida individual — estes
em primeiro lugar. Mesmo depois que o desenvolvimelas ciéncias demoliu aquela
ontologia religiosa que permitia ao principio tédgico tomar conta, livremente, de todo o
universo, esta necessidade primordial e elemeptainciou a viver no pensamento e nos
sentimentos da vida cotidiana. E ndo nos referisamsente, por exemplo, a Niels Lyhne
gue, sendo ateu, diante do leito do filho que radenta mudar, com oracdes, 0 processo
teleologico dirigido por Deus, mas ao fato de gsta atitude é um dos mais fundamentais
motores psicoldgicos da vida cotidiana em geralHaltmann faz uma formulacdo muito
adequada deste fendbmeno na sua analise do pensatakaiogico: “Sempre ha uma
tendéncia a perguntar ‘com que finalidade’ iss@ tgue acontecer exatamente assim”. Ou
entdo: “Qual é a finalidade de eu ter que sofresa@enaneira?”, “Com que finalidade tinha

gue morrer tdo jovem?”. Diante de qualquer fato gog “agride”, € normal fazer estas
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perguntas, mesmo que exprimam apenas preocupacatesespero. Pressupbe-se,
tacitamente que, por algum motivo, as coisas deiwabem; procura-se encontrar um
sentido, uma justificativa. Como se estivesse getexdo que tudo que acontece deveria ter
um sentido. E Hartmann mostra também como, em &x@abais e na expressao imediata
do pensamento, muitas vezes a formulacdo “com igaédiade” se transforma em “por
gue”, sem eliminar de modo algum, em essénciataresse finalistico, que continua a
predominar substancialmerit€ompreende-se facilmente que, estando estas iel@stes
sentimentos profundamente radicados na vida cofidi@ muito rara uma ruptura decisiva
com o dominio da teleologia na natureza, na vida, esta necessidade(Bedurfnig
religiosa, que se mostra tdo tenazmente operanteotidianidade, também marca

espontaneamente setores mais amplos da vida pessdta.

12. Esta € uma contradi¢cdo que se evidencia fortienen Kant. Ele caracteriza
genialmente a esséncia ontologica da esfera ogg@iuicser definindo a vida como uma
“finalidade sem fim”. Ele demole, com a sua critmareta, a teleologia superficial das
teodicéias dos seus predecessores, para 0s getsdgue uma coisa propiciasse a outra
para ter como realizada uma teleologia transceadBaste modo, ele abre o caminho para

o conhecimento correto desta esfera do ser, umaquez se admite que conexdes

S N. Hartmann, Teleologisches Denken, Berlin, 19513p

6 (N. do Revisor): Existe alguma discordancia emgéaa traducéo de@edurfnis(necessidade) e
Notwendigkeit(caréncia). Uso aqui a versdo conforme a usadaM#io Duayer na versao
preliminar do capitulo “A Filosofia ContemporéaneaaeNecessidade Religiosa” que compde a
primeira parte da Ontologia do ser social. Pensotglvez a tradugdo menos problemética seria o
inverso, pois dada a tradicdo existente na histfaifilosofia em que necessidade é uma categoria
gque expressa algo que ndo se pode evitar, sendsiwgccontraposta a categoria liberdade, talvez
evitaria algum tipo de confusdo no sentido de quieAts (e por suposto, Marx) teria dito que o
homem precisa, tem necessidade da religido para viver, e queaptrta religido persistiria
existindo mesmo numa sociedade emancipada, o que é@bsurdo. Pra evitar problemas, o
importante aqui é ressaltar guiedurfnis € a necessidade historicamente criada e portanto
superavel, enquantbotwendigkeité a necessidade “eterna”, insuprimivel, como p.cexner,
respirar, dormir. Ao longo da obra esse termo, lbemo diversos outros, usados por Lukacs no

manuscrito original em alemao, foram colocadosegpdirénteses para permitir esclarecimentos.
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necessarias meramente causais (e portanto ao niespo acidentais) originem estruturas
do ser em cujo movimento interno (adaptacdo, rem@a do individuo e da espécie)
operem legalidades que, com razdo, podem ser claandadobjetivamente finalisticas com
respeito aos complexos em questdo. O proprio Kasdim, bloqueia o caminho que o
levaria daqui até o verdadeiro problema. O faz dmeina imediatamente metodolbgica
pelo fato de que, tal como costuma acontecer com, drocura resolver
epistemologicamente problemas ontologicos. E dade sua teoria do conhecimento
objetivo valido esté orientada apenas para a méataréa fisica, ele € obrigado a concluir
gue sua propria idéia genial ndo pode ter consegagrtognitivas para a ciéncia do
organico. Com efeito, numa passagem que ficou eglebe diz: “E humanamente absurdo
até o simples conceber um tal empreendimento, per&sque um dia surja um Newton,
gue faca compreender até mesmo a producdo de umsipled de grama por meio de leis
naturais ndo dirigidas por alguma finalidad€..0.quanto esta afirmacdo é discutivel ndo
decorre apenas do fato de que, menos de um séspiisdela foi refutada pela teoria da
evolucédo, ainda na primeira formulagcédo darwini&ragels, depois de ler Darwin, escreve a
Marx: “Sob um certo aspecto, até hoje a teleologmtinha sido derrotada, mas agora foi”.
E Marx, embora fazendo obje¢bes ao método de Daoliserva que o livro dele “contém

os fundamentos do nosso modo de ver, no que ¢ieitesa histéria naturaP.

13. Uma outra e mais importante consequéncia datitean kantiana de equacionar
e resolver em termos gnosiologicos as questbedégitas é que, no fim, o préprio
problema ontologico continua n&o resolvido: o peres#ao € fechado dentro de um
determinado limite “critico” do seu campo operatisem que a questado possa receber, no
quadro da objetividade, uma resposta positiva gathe. E assim que, exatamente através
da critica epistemologica, fica aberta a porta papeculacdes transcendentes e, em ultima
analise, admite-se a possibilidade de soluctesldgieas, embora Kant as refute no

ambito da ciéncia. Pensamos especialmente na c@d@wégepois decisiva para Schelling)

7 1. Kant, Kritik der Urteilskraft, § 75. (Critica daculdade do juizo)
8 Engels a Marx, por volta de 12 de dezembro de I8BMEGA, lll, 2, p. 447; e Marx a Engels,
19 de dezembro de 1860, idem, p. 553.
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do ‘intellectus archetypuscuja existéncia “ndo contém nenhuma contradicd@ que
poderia resolver tais questdes, embora nés hom@oasonpossuamos. Desta forma, o
problema da causalidade e da teleologia se apeges@tproprio, na forma de uma — coisa
em si — incognoscivel para ndés. Por mais que Kemiha rechacado as pretensbes da
teologia, esta negacao se limita ao “nosso” conmertio, ao passo que também a teologia
se apresenta como tendo pretensdes de ser um@@acEpoOr iSSo, permanece sujeita a
autoridade da critica epistemoldgica, na medidagaerquer ser uma ciéncia. A questao
fica limitada a que, no conhecimento da naturezafoamas de explicacdo causal e
teleologica se excluem mutuamente, e quando Kamfstiga a praxis humana, fixa sua
atencdo exclusivamente para sua forma mais elevaddés sutil, a mais mediada
socialmente, ou seja: a moral pura, que por isedonéta dialeticamente, para ele, a partir
das atividades da vida (da sociedade), mas quensenttam numa substancial e
insuprimivel contraposicao a essas atividades.eDasdo, também neste caso, o problema

verdadeiramente ontoldgico ndo recebe solugéo.

14. Também aqui, como no caso de qualquer questémogica genuina, a
resposta correta tem, a primeira vista, um apacaréger de banalidade, parecendo tratar-
se de um ovo de Colombo. Basta, porém, consideas atentamente as determinacdes
contidas na solucdo marxiana da teleologia do ltrtaly@ara perceber a grande capacidade
gue elas tém de produzir conseqiéncias bastaeweantés e de liquidar definitivamente
grupos de falsos problemas. Diante da posicéo @aata confronto com Darwin, fica
claro, para qualquer um que conheca o pensamentadeque, para ele, fora do trabalho
(da praxis humana), ndo ha qualquer teleologiateDeedo, a afirmacédo da teleologia no
trabalho é algo que, para Marx, vai muito além téasativas de solucdo propostas pelos
seus predecessores mesmo grandes como Aristételeget, uma vez que, para Marx, o
trabalho ndo é uma das muitas formas fenoménicdsle@logia em geral, mas o Unico
lugar onde se pode demonstrar ontologicamente aemga de um verdadeiro por
teleolégico como momento efetivo da realidade neteEste reconhecimento correto da

realidade lanca luz, em termos ontoldgicos, satmle tm conjunto de questdes. Antes de

9 |. Kant, Kritik der Urteilskraft, §77. (Critica daculdade do juizo)
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mais nada, a caracteristica real decisiva da tejenlisto €, o fato de que ela sé pode
adquirir realidade quando for posta, recebe um domhto simples, obvio, real: nem é
preciso repetir Marx para entender que qualquéalin@ seria impossivel se ele ndo fosse
precedido de um tal pér, que determina o processotaas as suas fases. Esta
caracteristica do trabalho sem duvida também fai lbempreendida por Aristételes e
Hegel; tanto assim que, quando tentaram interptetaologicamente também o mundo
organico e o curso da historia, se viram obrigaglosaginar a presenca, neles, de um
sujeito responséavel por este por necessério (enelHegspirito do mundo), resultando
disso que a realidade acabava por transformaresamelmente num mito. No entanto, o
fato de que Marx limite, com exatidao e rigor, ledgia ao trabalho (a praxis humana),
eliminando-a de todos os outros modos do ser, @®menhum restringe o seu significado;
pelo contrario, a sua importancia se torna tantmmtpianto mais se toma consciéncia de
gue o mais alto grau do ser que conhecemos, d,seeieonstitui como grau especifico, se
eleva a partir do grau em gue esta baseada a mténeia, o da vida organica, e se torna
uma nova espécie autbnoma de ser, somente porquelddeste operar real do ato
teleologico. SO ¢é licito falar do ser social quasdocompreende que a sua génese, 0 seu
distinguir-se da sua propria base, o processo martge algo autbnomo, se baseiam no

trabalho, isto €, na continua realizacéo de positgeoldgicas.

15. Este primeiro momento, porém, tem consequéfitiasficas bastante amplas.
A historia da filosofia nos mostra que lutas intl@is se travaram entre causalidade e
teleologia como bases categoriais da realidadeaedsimica. Toda filosofia de carater
teleologico, para poder operar um acordo entrauadses e 0 universo e com o mundo do
homem, era obrigada a proclamar a superioridadele@ogia sobre a causalidade. Mesmo
guando o deus dava simplesmente corda ao mecardsmeldgio, pondo assim em
movimento o sistema causal, era inevitavel umaaldera entre criador e criatura e, deste
modo, a prioridade da posicao teleolégica. Em epasicdo, todo o materialismo pré-
marxista, que negava a constituicdo transcendentemdndo, também rejeitava a
possibilidade de uma teleologia realmente efelfMaos que até Kant — embora ele o faca

na sua terminologia de carater epistemolégico —+mafi uma inconciliabilidade entre
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causalidade e teleologia. Quando, ao contrariopoem Marx, a teleologia é tomada como
categoria realmente operante apenas no trabalmsdeinevitavelmente uma existéncia
concreta, real e necessaria, entre causalidadedatotgia. Sem dlvida, estas permanecem
contrapostas, mas apenas no interior de um proaesgounitario, cuja mobilidade é
fundada na interacdo destes opostos e que, palazoressa interacdo enquanto realidade,
deve transformar a causalidade, sem alterar assém@&a, em uma causalidade igualmente

posta (pelo sujeito).

16. Para compreender com clareza como isto acoptetmmos também cotejar as
analises do trabalho realizadas por AristotelesegeH Aristoteles distingue, no trabalho,
dois componentes: 0 pensanésid e o produzir foiésig. Através do primeiro € posto o
fim e se buscam os meios para sua realizacdogatthvsegundo o fim desse modo posto
chega a ser realizad®.Quando N. Hartmann, por seu turno, divide analitiente o
primeiro componente em dois atos — posi¢ao do fimsea dos meios — e assim torna mais
concreta, de modo correto e instrutivo a revolu@i@nidéia de Aristoteles, de imediato ndo
introduz nenhuma modificagdo decisiva na essénuielagica dessa idéid.Com efeito,
tal esséncia consiste nisto: um projeto ideal sevexbe em realizacdo material, insere na
realidade algo de material que frente a naturga@senta algo qualitativa e radicalmente
novo. Tudo isto é mostrado muito plasticamente pgkEmplo da construcdo de uma casa,
utilizado por Aristételes. A casa tem um ser matdanto quanto a pedra, a madeira, etc;
no entanto, a posicao teleoldgica faz surgir unjatieilade inteiramente diferente com
relacdo aos elementos primitivos. Nenhum desenwelnio imanente das propriedades,
das legalidades e das forcas operantes no meemrser-da pedra ou da madeira pode fazer
“derivar” uma casa. Para que isto aconteca € n@tess poder do pensamento e da
vontade humana, que organize material e fundanmeetaé tais propriedades de uma
forma inteiramente nova. Neste sentido, podemosr djme Aristételes foi o primeiro a
identificar, do ponto de vista ontoldgico, o card@testa objetividade, inconcebivel partindo

da “logica” da natureza. (J&4 neste momento se tema que todas as formas idealisticas

10 Aristoteles, Metaphysik, livro Z, cap.7, Berlingl9, pp. 163-164.
11 N. Hartmann, Teleologisches Denken, pp. 68-69
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ou religiosas de teleologia natural, nas quaistareza é criagdo de deus, sdo projecoes
metafisicas deste modelo real. Este modelo é @epte na histéria da criacdo contada
pelo Velho Testamento que deus ndo s6 — como d@ctiemano do trabalho — revisa
continuamente o que faz, mas além disso, exatansente o homem, tendo terminado o
trabalho, vai descansar. Também € possivel recenleenodelo humano e terreno do
trabalho em outros mitos da criagao, ainda queataentecebido uma forma imediatamente
filoséfica; vale lembrar uma vez mais aquela cogd@epque afirma o mundo como um

mecanismo de reldgio posto em movimento por Deus).

17. Tudo isso n&o deve levar a subestimar a déiraperada por Hartmann.
Separar os dois atos, isto é, a posicao dos fims beisca dos meios, é da maxima
importancia para compreender o processo do trapahpecialmente quanto ao seu
significado na ontologia do ser social. E exatamemui se revela a inseparavel ligacao
daquelas categorias, causalidade e teleologiagmmusi mesmas sdo opostas e que, quando
tomadas abstratamente, parecem excluir-se mutuaméom efeito, a busca dos meios
para realizar o fim ndo pode deixar de implicarammhecimento objetivo acerca da criacdo
daguelas objetividades e dos processos cujo pdn@wmento pode levar a alcancar o fim
posto. A posicéao do fim e a busca dos meios nadamp@roduzir de novo na medida em
gue a realidade natural, enquanto tal, deve pemparsendo o0 que € em Si mesma: um
sistema de complexos cuja legalidade continua eapbgem total indiferenca ante a todas
as aspiragcbes e esforgcos do homem. Aqui a buscauteandupla funcdo: de um lado
evidencia aquilo que se faz preseate sinos objetos em questdo, independentemente de
toda consciéncia; de outro lado, descobre neleslasjumnovas conexdes, novas possiveis
funcbes que, quando postas em movimento, tornativéfel o fim teleologicamente
posto. No ser-em-si da pedra ndo ha nenhuma irtgercaté nem sequer um indicio da
possibilidade de ser usada como faca ou como macimaas sé pode adquirir uma tal
funcdo de instrumento quando suas propriedadefiv@ente presentes, existentes em si
sejam adequadas para entrar numa combinacdo tébupaeisto possivel. E isto, no plano
ontolégico, pode ser encontrado claramente ja tagiesmais primitivo. Quando o homem

primitivo escolhe uma pedra para usa-la , por exengpmo machado, deve reconhecer
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corretamente este nexo entre as propriedades da pedjue nas mais das vezes tiveram
uma origem casual — e a possibilidade do seu usorem. Somente assim ele efetua
aquele ato de consciéncia analisado por Aristotelggr Hartmann; e quanto mais o
trabalho se desenvolve, tanto mais evidente sa &sta situacdo. Embora tendo provocado
muita confusdo com a ampliagdo do conceito de ltejeg Hegel, apesar disso,
compreendeu corretamente, desde o inicio, essercddatrabalho. Nas suas aulas de Jena
de 1805 diz ele: “Se emprega a atividade propriaatareza — elasticidade da mola, agua,
vento, — com o fim de realizar, na sua existénemstel, algo inteiramente diverso
daquilo que ela quereria fazer, (de tal modo que)aaacéo cega é transformada numa acéo
orientada a um fim, é colocado em contraposicao agondpria natureza [...], 0 homem
“deixa que a natureza se desgaste, fica olhandqiilamente, e se limita a regir o todo,
com um leve esfor¢o..?2 Vale a pena notar que o conceito de astlcia @ rage viria a
ser tdo importante na filosofia da histéria de Hegparece aqui, nha analise do trabalho,
talvez pela primeira vez. Hegel vé com precisdoaidiade deste processo: por um lado,
gue a posicao teleoldgica “meramente” faz uso (egit@) da atividade que é propria da
natureza; por outro lado, que a transformacdo dest@mlade coloca-a em contraposicao
consigo mesma. Esta atividade natural se transfguonig, numa atividade posta, sem que
mudem, em termos ontoldgico-naturais, os seus foadts. Deste modo, Hegel
descreveu o aspecto ontologicamente decisivo del pi@pcausalidade natural no processo
de trabalho: algo inteiramente novo surge dos ofjeaturais, das forcas da natureza, sem
gue haja nenhuma transformacdo interna; o homem trplwmlha pode inserir as
propriedades da natureza, as leis do seu movimemt@pombinacdes completamente novas
e atribuir-lhes fungbes e modos de operar compkriéamovos. Considerando, porém, que
isto s0 pode se consumar em acordo com o carateldgico insuprimivel das leis da
natureza, a unica transformacdo das categoriasarsao pode consistir no fato de que
estas — em sentido ontoldgico — sejam postas; aa&éler deser-postoé a mediacao de
sua subordinacdo a determinante posicao teleolGgiediante a qual, ao mesmo tempo, a
partir de um entrelagcamento entre causalidadeceltgfia, surge um objeto, um processo,

etc. unitariamente homogéneo.

12 g Fw. Hegel, Jenenser Realphilosophie, Leipzig, 19, pp. 198-199.
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18. Natureza e trabalho, meio e fim, produzem,,papo em si homogéneo: o
processo de trabalho e, ao final, o produto doathab No entanto, a superacdo dos
elementos heterogéneos mediante o carater ungadrmmogéneo dpor tem limites bem
precisos. Nao nos referimos, porém, aquela situatiaa, ja esclarecida, na qual a
homogeneizacao pressupde o conhecimento corretnexos causais ndo homogéneos da
realidade. Se houver erro a respeito deles no gsoade busca, sequer podem chegar a ser
— em sentido ontologico — postos; eles continuanperar de modo natural, e a posi¢céo
teleologica se cancela, uma vez que, ndo sendzéesl se vé reduzida a um fato de
consciéncia necessariamente impotente diante daemat Aqui se pode apreender de
maneira palpavel a diferenca entre o pbr em sentdtologico e em sentido
epistemoldgico. Epistemologicamente, uma posicéa® fglha e erra o objeto permanece
sendo uma posicédo, ainda que tenha que expregsapwvalorativo acerca do carater falso
ou eventualmente apenas incompleto de dita posiéao por ontoldgico da causalidade no
complexo constituido por uma posicéo teleolégiozedganhar corretamente o seu objeto,
sendo ndo € — nesse contexto — uma posiEdareciso, porém, delimitar dialeticamente
isto que afirmamos para que, dada a exageracasenéanverta numa inverdade. Uma vez
gue cada objeto natural, cada processo naturaéseqmia uma infinidade intensiva de
propriedades, de interrelacbées com o mundo queconda, etc., o que dissemos se refere
apenas agueles momentos da infinidade intensivapgque a posicao teleoldgica, tém uma
importancia positiva ou negativa. Se para trabafbase necessario um conhecimento
mesmo que somente aproximado (para néo falar deanmhecimento em um sentido
consciente) desta infinidade intensiva enquantootdaftabalho jamais poderia ter surgido
nas fases iniciais da observacdo da natureza.f&steesta sendo realgcado ndo apenas
porque ai esta presente a possibilidade objetivairdedesenvolvimento ilimitado do
trabalho, mas também porque dessa problematicagemmem clareza que um pdr correto,
um por que apanhe com aquela adequacao requeladirpdidade concreta os fatores
causais necessarios para o fim em questao, tessibpidade de ser realizado com sucesso
também nos casos em que as representacdes geras @as objetos, processos, conexodes,

etc. da natureza ainda sdo completamente inadegjeadaanto conhecimentos da natureza
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em sua totalidade. Esta dialética entre correggorasa no campo restrito da posicédo
teleologica e um possivel erro, até bastante angplanto & compreensao integral do ser-
em-si da natureza, tem uma significacdo de vastaneé, da qual falaremos

detalhadamente mais adiante.

19. A homogeneizacao entre fim e meio, da quahfataacima, deve ser ainda
melhor delimitada e dessa maneira concretizadatitiamente de uma outra perspectiva. Ja
a dupla socializacdo da posi¢do do fim — que sgin@iem uma necessidade social e,
assim, estd chamada a satisfazer tal necessidaglgreéo o carater natural dos substratos
dos meios que a realizam conduz a praxis até unt@mluma atividade constituidos de
outra forma — cria uma heterogeneidade de prinadpive fim e meios. Sua superacgao,
mediante a homogeneizacdo do p6r esconde, com@araoabde ver, uma problematica
importante, que demonstra que a simples subordngs meios ao fim ndo é tdo simples
como parece imediatamente, a primeira vista. Natese perder de vista o simples fato de
gue a realizabilidade ou fracasso da posicéo diidade depende absolutamente de até que
ponto se tenha conseguido, através da busca dos,nr@nsformar a causalidade natural
em uma causalidade posta — dito em termos ontol®gi& posicdo da finalidade tem
origem em uma necessidade sociohumana; mas, paelajse torne uma auténtica posicao
de um fim, é necessério que a busca dos meiosé&(isiconhecimento da natureza) tenha
chegado a um certo nivel, adequado a esses meiqgsarelo tal nivel ainda nao foi
alcancado, a finalidade permanece um mero projéan, uma espécie de sonho, como,
por exemplo, o voo foi um sonho desde icaro atévamn e até um bom tempo depois. Em
suma, 0 ponto no qual o trabalho se liga ao pensanceentifico e ao seu desenvolvimento
€, do ponto de vista da ontologia do ser sociataarente aquele campo por nos designado
como busca dos meios. Ja fizemos alusdo ao “prndip novo” que se encontra até na
mais primitiva teleologia do trabalho. Agora podsnagregar que a ininterrupta producao
do novo, mediante a qual aparece no trabalho, oderer-se, a categoria regiokatio

social — sua primeira clara distincdo e elevacdmaaa mera condi¢cdo natural — esta

13 N. do R: Gebietskategorie. No manuscrito tambémameria ler Geburtskategorie (categoria

nativa ou genatica — de nascimento).
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contida neste modo de surgimento e evolucdo. A egiiéncia disto € que em cada
processo de trabalho concreto e singular o fimlaegudomina os meios. Mas quando
consideramos o0s processos de trabalho na suawdatiie e evolucdo historica no interior
dos complexos reais do ser social, surge uma ger&asdo nesta relacdo hierarquica, a
qual, embora ndo sendo certamente absoluta e éotl extrema importancia para o
desenvolvimento da sociedade e da humanidade. Wmnagwe a pesquisa da natureza,
indispensavel ao trabalho, estd, antes de mais nadeentrada na preparacao dos meios,
sdo estes 0s principais portadores da garantialsteique os resultados dos processos de
trabalho permanecgam fixados, que havera tanto oménaidade como, especialmente, um
aperfeicoamento na experiéncia laboral. E por sgo conhecimento mais adequado que
fundamenta os meios (utensilios, etc.) €, muitassjegpara o ser social, mais importante do
gue a satisfacdo daquela necessidade (finaliddd@é)egel tinha reconhecido corretamente
essa conexdao. A propésito dela ele escreve nadgiaa “O meio é pois 0 termo médio
exterior do silogismo que € a realizagdo do fimr Bonseguinte a racionalidade se
manifesta nele como o que se cons@esse outro exteriog se conserva precisamepts
intermédio dessa exterioridade. Portanto neeio € algo superior aos finsfinitos da
finalidadeexterna; —o arado € mais nobre que 0s usos e beneficios que seatinde por
seu intermédio e que representam os fineisBumentode trabalho se conserva, enquanto
as satisfacfes imediatas perecem e séo esqudeidaeus utensilios 0 homem possui seu
poder sobre a natureza exterior, ainda que perraasegmetido a ela para 0s seus

objetivos4,

20. Ja falamos disso no capitulo sobre Hegel, tememnéo nos parece supérfluo
menciona-lo de novo aqui porque ai estdo expressosclareza alguns momentos muito
importantes deste nexo. Em primeiro lugar, Hegblislia — de modo geral corretamente —
a duracdo mais longa dos meios relativamente aedrfiediatos. E claro que tal antitese
nao se apresenta, na efetividade, tdo rispidamg@uerof) como Hegel coloca. As

“satisfacbes imediatas perecem”, sem duvida, e esfipiecidas, mas a satisfacdo das

14 G.FwW. Hegel, Wissenschaftt der Logik, I, 2, 3,(Ciencia de la Logica; trad. Para o espafiol
de A. e R. Mondolfo, 1993, Solar; Il, p.461).
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necessidades, considerada na sociedade como um tEmdotambém persisténcia e
continuidade. Se recordamos a relagéo reciproca prmducédo e consumo delineada no
capitulo sobre Marx, podemos ver que 0 consumo agemas mantém e reproduz a
producdo mas também exerce, por sua vez, um céit®a (EinfluR) sobre a producéo. E
claro que nessa interacdo, como vimos, a prodagfio: (0S meios na posicao teleoldgica) €
0 momento predominantélfergreifende Momejtmas a contraposicao hegeliana, com a
sua confrontacdo excessivamente rude, deixa naraopaste da sua real significacao
social. Em segundo lugar, é realgcado, nos meiog Bovo corretamente, 0 momento do
predominio sobre a “natureza exterior”, com o esclenento dialético, também correto, de
gue ainda quando executa a posi¢cdo do fim, o hotherpermanece submetido. Aqui a
exposicao hegeliana deve ser concretizada (pregisacha vez que a sujeicdo certamente
se refere, no imediato, a natureza, — como ja vimmdsomem soO pode por aqueles fins
cujos meios adequados a sua efetivacdo realmenmtmae— ainda que, em ultima analise,
se trate de fato de um desenvolvimento social, decamplexo, que Marx chama de
intercambio organico do homem, da sociedade, coatweza, no qual ndo ha duvida que
o momento da sociedadgegellschaftliche Momentnuitas vezesvielfach deve ser o
fator predominante. E com isto, de fato, a supelaodie do meio é sublinhada ainda com
maior for¢a do que no proprio Hegel. Em terceigah)como consequéncia desse estado de
coisas, 0 meio, o utensilio, € a chave mais imptatpara conhecer aquelas etapas do
desenvolvimento da humanidade a respeito das géaisemos nenhum outro documento.
Por tras deste problema gnosiolégico se ocultapceampre, um problema ontolégico. A
partir das ferramentas (que as escavacdes descabretas vezes como documentos quase
unicos de um periodo completamente desapareciddgnpms obter, a respeito da vida
concreta das pessoas que os utilizaram, conhe@dmentito maiores do que os que
imediatamente parecem esconder-se neles. A ragdo diside em que um utensilio pode,
com uma analise correta, ndo so6 revelar a histlariproprio utensilio, mas também abrir
perspectivas amplas sobre os modos de viver, goaté a visdo de mundo, etc., daqueles
gue os usaram. Mais adiante também abordaremopresiema; aqui nos detemos apenas
na questdo social, muitissimo geral, do afastame@asobarreiras naturais do modo como

foi descrito com precisdo por Gordon Childe quafala da fabricagdo dos vasos no



21

periodo por ele chamado de revolucdo neoliticaeg\le mais nada, Childe acentua o
ponto central, a diferenca de principio entre @@sso de trabalho ligado a fabricagéo dos
vasos e aquele utilizado na feitura de instrumet¢ogedra ou de osso. O homem, escreve
ele, “quando fazia um instrumento de pedra ou de,ara sempre limitado pela forma e
pela proporcdo do material originario: s6 podiartifragmentos. Nenhuma destas
limitacOes freava a atividade do oleiro, que podidelar a argila a seu gosto e desejo e
trabalhar na sua obra sem nenhum medo quanto desdlias junc¢des”. Deste modo,
partindo de um ponto importante é tornada clarafexethca entre as duas épocas, vale
dizer, é iluminada a direcdo do desenvolvimento dnon que se livra da limitacdo do
material originario da natureza e confere aos objde uso exatamente aquele carater que
corresponde as necessidades sociais humanas. @nitde€m percebe o carater gradual
deste processo de afastamento das barreiras safuradva forma ja néo esta limitada pelo
material utilizado, mas mesmo assim tem uma origemartir de condicbes bastante
semelhantes: “Deste modo, 0s vasos mais antigos @r@duzidos como imitacdes ébvias
de recipientes ja conhecidos antes produzidos astno materiais: cabaga, membrana,

bexiga, pele ou vime, ou que eram, inclusive, tisade cranios humanog?

21. Em quarto lugar € preciso ainda sublinhar gbesaa dos objetos e processos
na natureza, que precede a posicdo da causalidadeagéo dos meios, consiste (ainda
guando durante muito tempo ndo seja reconhecidsceoiemente) em atos cognitivos
reais, e por isso traz em esséncia, objetivamenteicio, a génese da ciéncia. Também
neste caso vale a afirmacédo de Marx: “Nao o sab&gs, o fazem”$ie wissen das nicht,
aber sie tun @s Discutiremos mais adiante, neste mesmo capiidoconsequéncias de
vasto alcance das conexdes que surgem desta maAeua sO podemos observar
provisoriamente que qualquer conhecimento e uti@ados nexos causais — vale dizer,
gualquer posicao de uma causalidade real — serapreseare no trabalho como meio para
um anico fim, mas tem objetivamente a propriedagseat aplicavel a outro distinto, e até a
algo que a primeira vista pareca completamentadgdreo. Ainda que isso, desde muito

tempo, se tenha tornado consciente de maneira puatarpratica, em cada utilizagdo que

15 v. Gordon Childe, Man Makes Himself, London, 1997]O5 (O homem cria a si mesmo).
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teve éxito em um novo campo se consumam de fatwagbes corretas que, em suas
estruturas internas, ja possuem algumas importacéeacteristicas do pensamento
cientifico. A propria histéria precedente das ci@m¢embora aborde muito raramente este
problema com plena consciéncia) faz referénciaraenosos casos nos quais leis gerais,
extremamente abstratas, se originaram da busceemtfea necessidades praticas e ao
melhor modo de satisfazé-las, ou seja, a partitedéativa de encontrar os meios mais
adequados para trabalhar. Mas mesmo sem levagstmonta, a histéria mostra exemplos
nos quais as aquisi¢des do trabalho, elevadas @ivehmaior de abstracdo, — e ja vimos
como tais generalizacdes se verificam obrigatondene@o processo de trabalho — podem
desenvolver-se e tornar-se fundamento de uma ajrdga puramente cientifica da
natureza. Uma tal génese da geometria é, por egeonmplersalmente conhecida. Aqui ndo
€ lugar para entrar em detalhes acerca deste camg@ée problemas; sera suficiente citar
um caso interessante relativo a astronomia da Giritiga, a que Bernal se refere baseado
em estudos efetuados por Needham. Somente depoisategdo da roda, diz Bernal, foi
possivel imitar com exatiddo os movimentos rotagddo céu ao redor dos pélos. Parece
gue a astronomia chinesa se originou desta idéiatdedo. Até aquele momento o mundo
celestial tinha sido tratado a semelhanca do A®sEQ portanto, a partir da tendéncia
intrinseca a busca dos meios durante a preparag@ecacao do processo de trabalho que
se desenvolve o pensamento cientificamente oriengatbgo se originam as diferentes
ciéncias naturais. Naturalmente ndo se trata de génase Unica de um novo campo de
atividade a partir do anterior; na realidade, gét@ese continuou a repetir-se, ainda que de
formas muito diversas, através de toda a hist@iaiéncia até hoje. As representacoes
ideais que estdo na base das hipdteses cosmisasasfi etc. estdo — em geral
inconscientemente — codeterminadas pelas repredestaontolégicas da respectiva
cotidianidade, que, por sua vez, se ligam estreitdénas experiéncias, aos métodos, aos
resultados do trabalho naguele momento. Algumasdgsamudancas cientificas tiveram
suas raizes em visdes de mundo que pertenciamaacetidliana (do trabalho), as quais,
tendo surgido pouco a pouco, num determinado mamapareceram como radical e

gualitativamente novas. A disposi¢cdo hoje dominamiele o trabalho preparatorio para a

16 j.p. Bernal, Science in History, London, 1957, ¢, @ist6ria da Ciéncia).
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industria é fornecido por ciéncias ja diferenciagaamplamente organizadas, faz que
muitos ndo percebam esta situacdo, mas ndo assencialmente, sua evidéncia no plano
ontoldgico; seria inclusive interessante considenais de perto, em termos de critica

ontoldgica, as influéncias deste mecanismo prefrévagobre a ciéncia.

22. A descricdo do trabalho, tal como a apresergaaté aqui, embora ainda
incompleta, ja indica que com ele surge na ontalogp ser social uma categoria
gualitativamente nova com relacdo as precedentssafode ser tanto do inorganico como
do orgéanico. Esta novidade consiste na realizaggwodicdo teleolégica como um produto
adequado, ideado e desejado. Na natureza existenasapealidades e uma ininterrupta
transformacdo das formas materiais, um continuonatese-outro Anderssein
Precisamente a teoria marxiana wlabalho como a Unica forma existente de um ser
teleologicamente produzidanda, nesses termos, pela primeira vez a espdeidie do ser
social. Com efeito, se fossem justas as diversagseidealistas ou religiosas que afirmam
o dominio universal do finalismo (da teleologiajté® tal diferenca, em Ultima instancia,
ndo existiria. Toda pedra, toda mosca seriam urabzagdo do “trabalho” de deus, do
espirito universal, etc., do mesmo modo como d&zagées, que acabamos de descrever,
préprias das posicoes teleoldégicas do homem. Céeaggmente, deveria desaparecer a
diferenca ontologicamente decisiva entre sociedad@tureza. Todavia, se as filosofias
idealistas pretendem estabelecer um dualismo, eaacam em confronto,
preferencialmente as func¢des da consciéncia — enéapa — puramente espirituais, que se
encontram (também em aparéncia) inteiramente sigmarda realidade material, com o
mundo do ser meramente material. Nao é surpreexndamttio, que se desvalorize o terreno
da auténtica atividade do homem, ou seja, 0 seucénhbio organico com a natureza, no
qual ele se origina, mas que domina cada vez madiame sua praxis e, em especial,
mediante o seu trabalho; Ndo deve surpreender quimi@ atividade considerada
autenticamente humana caia ontologicamente do @éw @lgo pronto e acabado, e seja
representada como “supra-histérica”, “atemporaimo mundo do dever-seSdllen
contraposto ao ser. (Falaremos em breve da géealsda dever-ser a partir da teleologia

do trabalho). As contradicfes entre essa concepgioresultados ontolégicos da ciéncia
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moderna sdo tdo evidentes que ndo merecem um exaisedetalhado. Tente-se, por
exemplo, colocar ontologicamente em harmonia ol&ggado no mundo'Geworfenheijt

do qual fala o existencialismo com aquilo que ad#g&diz a respeito da génese do homem.
Pelo contrario, a realizacdo de finalidades produeo a vinculacdo genética quanto a
diferenca e a antitese ontologicamente essen@amtividade do ser natural Homem,
baseado no ser inorganico e organico deles originpgrmite que surja um nivel
particularmente novo do ser, mais complicado e m@isplexo, precisamente o ser social.
(O fato de que importantes pensadores tenhamidefl¢d na antigliidade, acerca do caréater
especifico da praxis e da realizacdo de algo nomswnada dentro dela, e que tenham
reconhecido com grande perspicacia algumas das detminagbes, nado altera

essencialmente em nada essa situacao geral).

23. Arealizacdocomo categoria da nova forma de ser mostra, asnmésmpo,
uma importante consequéncia: a consciéncia huntama,o trabalho, deixa de ser, em
sentido ontologico, um epifendmeno. E verdade queoasciéncia dos animais,
especialmente dos mais evoluidos, parece um fefgauel, todavia, ela € um momento
parcial — de carater débil e auxiliar — de seu gssa de reproducdo, no qual se encontra
biologicamente fundado e que se desenvolve segasdeis da biologia. E, sem duvida,
nao apenas na reproducao filogenética, onde édnaigie evidente que tal reproducéo se
desenvolve (de acordo com leis que até hoje aiAdacampreendemos cientificamente e
gue devemos acolher apenas como fatos ontolégiems)nenhum tipo de intervencao da
consciéncia; mas também no processo de reprodugBzgemética. Com efeito, so
comecamos a compreender plenamente este Ultimagu@mecamos a conceber que a
consciéncia animal € um produto das diferenciab@®sgicas, da crescente complexidade
dos organismos. As interrelacbes dos organismositpids com 0 Sseu ambiente
desenvolvem-se de modo preponderante sobre a baséegdlidades biofisicas e
biogquimicas. Quanto mais um organismo animal evelsé complexifica, tanto mais tem
necessidade de 6rgéos refinados e diferenciadas @ef manter-se em interrelacdo com o
seu ambiente, para poder reproduzir-se. Nao € aguocal para expor, mesmo

aproximativamente, esse desenvolvimento (nem or aggulga competente para isso);
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cabe apenas assinalar que a gradual evolugcédo dai@acia animal, a partir de reacdes
biofisicas e bioquimicas, passando pelos estineutefiexos transmitidos pelos nervos, até
0 mais alto nivel a que chegou, permanece semmitadia ao ambito da reproducéo
bioldgica. Decerto, esse desenvolvimento mostra ehaaticidade cada vez maior nas
reacdes com o ambiente externo e com suas eventodisicacoes e isto pode ser visto
claramente em certos animais domésticos ou em img#os com macacos. Todavia, ndo
se deve esquecer — como ja dissemos — que, nessess de um lado os animais dispéem
de um ambiente de seguranca que nado existe normalrag por outro lado, que aqui a
iniciativa, a direcdo, o fornecimento dos “instrumus”, etc. partem sempre do homem e
jamais dos proprios animais. Na natureza, a comseiéanimal jamais vai além de um
melhor servigco prestado a existéncia biologica ee@groducdo e por isso, considerada

ontologicamente, € um epifendmeno do ser organico.

24. Somente no trabalho, na posicdo dos fins endeiss de sua realizacéo,
consegue a consciéncia com um ato dirigido pomelsma, mediante a posicao teleoldgica,
ir além da mera adaptagdo ao ambiente — na quatlse também aquelas atividades dos
animais que transformam objetivamente a naturezanado involuntario — e executa na
prépria natureza modificacbes que, para ela, sdrrguossiveis e até mesmo inconcebiveis.
Na medida em que a realizacdo de uma finalidadetee um principio transformador e
inovador da natureza, a consciéncia (que impulsi@orientou tal processo) pode ser, no
plano ontologico, algo mais que um epifendmeno. ikted essa constatacao se distingue o
materialismo dialético do materialismo mecanicisfam efeito, este Ultimo reconhece
como realidade objetiva tdo somente a naturezauanegalidade. Marx, nas suas famosas
Teses sobre Feuerbadttistingue com grande precisdo o novo materialidaguele antigo:

“A lacuna principal de todo materialismo até ag@reluso o de Feuerbach) € que o
concreto, a efetividade, o sensivel, s6 € apreersbth a forma debjetoou daintuicag
mas nao comatividade humana sensiyalomo praxis; ndo subjetivamente. Dai o lado
ativo ter sido desenvolvido abstratamente, em gfosao materialismo, pelo idealismo —
gue, naturalmente, ndo conhece a atividade readj\ed, enquanto tal — Feuerbach quer

objetos sensiveis efetivamente distintos dos abj@bopensamento, mas ele ndo apreende a
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propria atividade humana como atividaolgetivd. E Marx acrescenta, claramente, mais
adiante, que a realidade do pensamento, o car@emais epifenoménico da consciéncia
s6 pode ser apreendido e demonstrado na praxidistAissdo acerca da realidade ou néo-
realidade do pensamento — que da praxis € isoladoé—uma questdo puramente
escolastical” A nossa afirmagéo de que o trabalho constituirendooriginaria da praxis
corresponde inteiramente ao espirito destas afdesade Marx; também Engels, muitos
anos mais tarde, viu no trabalho o motor decisv@idcesso de humanizagdo do homem.
Decerto a nossa tese nao foi até agora muito majsiel uma simples declaracéo, ainda que
a sua simples formulacao correta ja contenha esatareca muitas determinacdes decisivas
deste complexo objetivo. E evidente, contudo, cssa e/erdade s6 pode ser revelada e
demonstrar sua validade enquanto tal quando folickada da maneira mais completa
possivel. De qualquer modo, o simples fato de gakizacdes de uma finalidade (ou seja,
produtos da praxis humana no trabalho) ingressemmumtdo da realidade, como formas
novas de objetividade n&o derivadas da natureza, qua precisamente enquanto tais
constituem realidades tanto quanto os produtostiagra, este simples fato ja é suficiente,

nesse estagio inicial, para comprovar a veracidadessa tese.

25. Neste capitulo e nos sucessivos, voltaremos veaes a referir-nos aos modos
concretos de manifestar-se e de se exprimir dac@nsa, bem como ao concreto modo de
ser de sua constituicdo ja ndo mais epifenoméAigai. s6 podemos fazer alusao — e neste
momento de modo inteiramente abstrato — ao problemdamental. Temos aqui a
indissociavel interdependéncia de dois atos que es@iosi, mutuamente heterogéneos, os
guais, porém, nesta nova vinculagéo ontolégicast@aem o verdadeiro complexo real do
trabalho e, como veremos, perfazem o fundamentwdgito da praxis social, e até do ser
social em geral. Os dois atos heterogéneos a qieeferimos sdo: de um lado, o reflexo
mais exato possivel da realidade considerada egutt® lado, a posi¢cdo, com isso
vinculada, daquelas cadeias causais que, como eapsév indispensaveis para realizar a

posicao teleoldgica. (Esta primeira descricdo adrfeeno ira mostrar que dois modos de

17 MEGA, |, 5, pp. 533-534 (N. do Revisor: traducéivef@ partir da edicdo da Ideologia Alema da

Boitempo, 2009, com modifica¢des préprias feitpamir de sugestdes de J. Chasin).
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considerar a realidade que sdo heterogéneos enfoensam a base da especificidade
ontolégica do ser social, cada um a sua maneira esu® inevitavel vinculagdo. Se
iniciarmos agora a nossa analise com o reflexonsédiatamente mostra uma demarcacao
precisa entre objetos que existem independentententaijeito, e sujeitos que refletem
estes objetos com um grau maior ou menor de apagé@o por meio de atos de
consciéncia, para apropriar-se deles intelectudbfekssa separacdo tornada consciente
entre sujeito e objeto € um produto necessarioraloepso de trabalho e, ao mesmo tempo,
o fundamento do modo de existéncia especificambateano. Se o sujeito, enquanto
destacado — em sua consciéncia — do mundo dooslf#tjektwelt) ndo fosse capaz de
observar este mundo e de reproduzi-lo em seu sai;gamais aquela posi¢do do fim, que
€ o fundamento mesmo do trabalho mais primitivajep@ ter sido realizada. Decerto
também os animais tém uma relacdo com o meio atebigone se torna cada vez mais
complexa e que finalmente € mediada por uma comgai€ausal. Uma vez, porém, que
esta permanece restrita ao biolégico, jamais pidduzeles, como nos homens, uma
separacdo e um confrontamento entre sujeito e bi@$ animais reagem com maior
seguranca aquilo que no seu ambiente costumeireidde € Util ou perigoso. Li, por
exemplo, que uma determinada espécie de patosysalvala Asia ndo s6 reconhece de
longe as aves de rapina em geral, mas além dibgod$stinguir perfeitamente as diversas
espécies, reagindo de modo diferente diante de wadadelas. Isto ndo significa, porém,
gue estes patos distingam também conceitualmentap @ homem, estas diferentes
espécies. Se estas aves de rapina lhes fossemadasstnuma situacdo inteiramente
diferente, por exemplo numa situacdo experimemtafjee as tivessem proximas e paradas,
seria muito duvidoso que os patos as identificagsmmaquela mesma imagem longinqua
e com a ameaca de um perigo. Se se quer mesmaragpdianundo animal categorias da
consciéncia humana, o que sera sempre arbitr&at®e-pe dizer, no melhor dos casos, que
0S animais mais evoluidos podem ter representagesca dos momentos mais
importantes do mundo que os rodeia, mas jamaise¢osc Além disso, € preciso usar o
termo “representacao’Vorstellung com a necesséaria cautela, uma vez que, depois de
formado, o mundo conceitual atua retroativamenieesa intuicioAnschauunpe sobre a

representacdo. Inicialmente, também esta mudancdesenvolve sob influéncia do
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trabalho. A propdésito disso, Gehlen assinala, costega, que no Homem ha uma certa
divisdo do trabalho entre os sentidos (na intuigéiste pode apreender de forma puramente
visual as propriedades das coisas que, como ségiuio, SO poderia apanhar atraves do
tatol18

26. Mais adiante, falaremos extensamente sobreraeqgliéncias desta linha de
desenvolvimento do homem mediante o trabalho. Agsilimitaremos, para aclarar bem
essa estrutura fundamental que surge a partir ab@ltro, a indicar que no reflexo da
realidad& enquanto condicdo para o fim e os meios do traballe consuma uma
separacdo, um afastamento do homem do seu ambigmtedistanciamento que se
manifesta claramente no confrontamento entre sugeibbjeto. No reflexo da realidade a
reproducdo se separa da realidade reproduzidauleoag-se numa “realidade” propria
dentro da consciéncia. Pusemos entre aspas agataidade, porque, na consciéncia, ela
€ apenas reproduzida; nasce uma nova forma devatgele, mas ndo uma realidade, e —
exatamente em sentido ontolégico — ndo é possivel ajreproducdo seja da mesma
natureza daquilo que ela reproduz e muito menatit@éa ela. Pelo contrario. No plano
ontolégico o ser social se subdivide em dois moosefiteterogéneos, que ndo sO se
contrapdem entre si enquanto heterogéneos, do pentista do ser, mas sdo até mesmo

opostos: o ser e seu reflexo na consciéncia.

27. Essa dualidade é um fato fundamental do séls&m comparacdo com este,
0os graus de ser precedentes sdo rigidamente omit4f referimento ininterrupto e
inevitavel ao ser que estabelece o reflexo, odosfejue este tem sobre aquele ja no
trabalho, e ainda mais marcantemente em mediacaissamplas (as quais s0 poderemos
expor mais adiante), o fato de que o reflexo érpeteado pelo seu objeto, etc. tudo isto
jamais supera aquela dualidade de fundo. E por desta dualidade que o homem sai do

mundo animal. Quando Pavlov descreve o0 segundensstde sinais, que é proprio

18 A. Gehlen, Der Mensch, Bonn, 1950, pp. 43 e 47.dbl.R: no original Arbeitsteilung der
Sinne in der Anschauung).
19 N.doR: A palavra usada em todo esse trechWir&lichkeit talvez melhor traduzida por

“efetividade”.
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somente do homem, afirma corretamente que sometgesestema pode afastar-se da
realidade, podendo reproduzi-la de forma errorsta.dpenas € possivel porque o reflexo
se dirige a totalidade do objeto (que é indepemdelat consciéncia e que é sempre
intensivamente infinito), procurando capté-lo na ser-em-si e, exatamente por causa da
distancia imposta pelo proprio reflexo e necess#ara realizar essa tentativa, pode errar. E
isto obviamente é valido ndo apenas para os estagaiais do reflexo. Mesmo quando ja

surgiram construcdes auxiliares para apreendalidade através do reflexo, que possuem
um carater mais complexo e que se encontram horeagemte fechadas em si, como a
matematica, a geometria, a logica, etc., permaméaeta a possibilidade de errar por causa
do distanciamento; € certo que algumas possibésladciais de erro estdo — relativamente
— excluidas, no entanto, comparecem outras maigplesas, trazidas exatamente pela

distancia maior criada pelos sistemas de mediaD&ooutra parte, este processo de
objetivacéo e de distanciamento tem como resuljagoas reproducdes jamais possam ser
cOpias fotograficas mecanicamente fiéis a realid&®do sempre determinadas pelas
posicoes de finalidades, vale dizer, em termostg@se pela reprodugéo social da vida, na
sua origem pelo trabalho. Na mingatética ao analisar 0 pensamento cotidiano, realcei
esta orientagdo concretamente teleologica do meflBwder-se-ia dizer que aqui se deve
buscar a fonte da sua fecundidade, da sua contémaincia a descobrir coisas novas,
enguanto a objetivacdo a que nos referimos age emmoorretivo no sentido oposto. O

resultado, entdo, como acontece sempre nos congpléxéruto de uma interacao entre

opostos. Até aqui, no entanto, ainda ndo demosssopdecisivo para entender a relacao
ontolégica entre reflexo e realidade. O reflexoi &g uma natureza peculiar contraditoria:

por um lado, ele &€ o exato oposto de qualquerpsecisamente porque pelo fato de ser
reflexo ndo € um ser; por outro lado e a0 mesm@aer@ o meio atraves do qual se

constituem novas objetividades no ser social, pagproducdo deste no mesmo nivel ou
em um nivel mais alto. Através do ser social a @énsia que reflete a realidade adquire

um certo carater de possibilidadddglichkei). Como sabemos, Aristoteles afirmava que
um arquiteto, mesmo quando nao constréi, permangue arquiteto por causa da

possibilidade dynami3, enquanto Hartmann citava o desempregado, no qual es

possibilidade revela o seu carater de néo-realjdada vez que ele ndo esta em condicoes
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de trabalhar. O exemplo de Hartmann & muito ingty& que mostra como ele, baseado
em idéias unilaterais e restritas, ndo se da dmtaoblema real que surge neste momento.
Com efeito, ndo h& davida que, durante uma crise@uica, muitos trabalhadores néo tém
nenhuma possibilidade fatidica de obter trabalhas & também fora de duvida — e aqui
esta a profunda intuicdo da verdade contida naepm@o aristotélica ddynamis— que
esses trabalhadores tem a capacidade de, a quatgueento, dependendo de uma
conjuntura favoravel, retomar o seu anterior ttabaDe que outra maneira, pois, pode ser
caracterizada, do ponto de vista de uma ontolagised social, essa sua qualidade a nao ser
dizendo que ele, por causa de sua educacédo, dpasdada, das suas experiéncias, etc.,
mesmo estando desocupado, permanece — devido dysamis— um trabalhador? Com
iSso ndo temos, como teme Hartmann, uma “exist@&sgactral da possibilidade”, uma vez
gue o desempregado (dada a impossibilidade reahdentrar trabalho) € um trabalhador
tdo real e potencial, como quando realiza a suaag8p a encontrar trabalho. O que
importa compreender é que Aristoteles, no seu ygstdundo, universal e multilateral
esforco em compreender filosoficamente a realidadeseu conjunto, percebe fendmenos
perante os quais Hartmann, enredado em precondégas-epistemologicos, embora
compreenda corretamente determinados problemas, ciimfuso. O fato de que em
Aristoteles, devido as suas falsas idéias sobegdaiar teleoldgico da realidade néo social e
da sociedade no seu conjunto, essa categoria dabitidade muitas vezes produza
confusdes, ndo muda a esséncia da questdo, desdee ggaiba distinguir aquilo que é
ontologicamente real das meras projecdes em foarsedque ndo foram adequadamente
postas teleologicamente. Com certeza se poderiaafique as capacidades adquiridas de
trabalhar permanecem propriedades do trabalhacenggegado do mesmo modo que
outras propriedades de qualquer ser, por exempl@angeza inorganica, muitas vezes nao
se tornam efetivamente operativas durante graagess de tempo, e no entanto continuam
sendo propriedades do ser em questdo. J& nosedeentes, muitas vezes, a conexao
entre propriedade e possibilidade. Isso seria, iyEesente, suficiente para rebater as
posicdbes de Hartmann, ndo porém para compreendpecaliaridade especifica da
possibilidade como ela se revela neste caso ergueabjetivo da concepcgdao aristotélica da

dynamis O mais interessante € que se pode encontrar umpbato de apoio no proprio
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Hartmann. Como ja recordamos, ao analisar o sé&dio ele afirmava que a capacidade
de adaptacdo de um organismo depende da sua ddeilidccomo ele chama esta
propriedade. O fato de que Hartmann, ao discusrgaestdes, ndo toque no problema da
possibilidade ndo tem nenhuma importancia. E aae também poderiamos dizer que
essa caracteristica dos organismos € uma propeatdes e desta maneira encerrar aqui o
problema da possibilidade. Mas deste modo estaresdesndo o cerne da questdo que nos
interessa. Aqui ndo se trata de dizer que talitinie ndo seja cognoscivel por antecipacao
e, pelo contrario, somente possa ser conhgudiafestumDe fato, indagar se alguma coisa
seja ou ndo cognoscivel — em sentido ontolégicoirdderente no que diz respeito a
pergunta sobre se se trata de algo que existeallade ontologica da simultaneidade de
dois acontecimentos nada tem a ver com a questdsedads podemos medir tal

simultaneidade.

28. A nossa resposta a esse problema ontologmpaeéo reflexo, considerado
precisamente no sentido ontolégico, em si mesmoéném ser, e portanto, sequer uma
“existéncia espectral”’, simplesmente porque naeeré E no entanto ele € a condigcédo
decisiva para a colocacdo de seéries causais e eistosentido ontoldgico e néo
epistemoldgico. Ora, a concepcao aristotélica dgaamis procura iluminar, na sua
racionalidade dialética, exatamente este paradoxmdgico. Aristoteles identifica muito
bem a estrutura ontoldgica da posicao teleolégieando, amarrando indissociavelmente a
esséncia desta com o conceitodgaamis diz que a poténcialynami$ é a “faculdade de
levar a bom termo determinada coisa e de executé-Ecordo com a prépria intencéo” e
logo depois concretiza assim esta determinacdom“@teito, precisamente em virtude
deste principio, efetivamente esta o poder, pargaaente, de sofrer alguma alteragéo,
assim, rapidamente dizemos que ele tem a potéecsfié-la, tanto no caso em que ele
possa sofrer alguma alteracdo qualquer, mas amenasda que tende para o melhor;
(Poténcia também se chama) a faculdade de levamatérmo determinada coisa ou de
executa-la de acordo com aquilo que se pretendeniente: com efeito, as vezes, quando
vemos que certas pessoas caminham ou falam, masealfizam bem estas acdes nem

como elas mesmas quereriam, dizemos que elas maa tpoténcia” ou a capacidade de
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falar ou de andar?®. Aristoteles vé com clareza o carater ontologiesagoxal desta
situacéo; ele afirma “que, relativamente a subs&ancato € anterior a poténcia” no sentido
fundamental pleno; e indica resolutamente o proalemodal que estd ai contido: “Toda
poténcia é, a0 mesmo tempo, poténcia de contréams/o que ndo tem a poténcia de
existir ndo pode ser propriedade de coisa alguraa,todo o que € poténcia também pode
nao se transformar em ato. Consequentemente, ageltem a poténcia de ser pode ser e
também ndo ser; dai que seja poténcia de ser &odgen, e é possivel que 0 que nao tém a

poténcia de ser, 0 sej&t

29. A partir daqui, nos perderiamos no labirinto utea escolastica estéril se
pedissemos a Aristételes para “deduzir” com umacddgmplacavel a “necessidade”
(Notwendigkejt dessa constelacdo que ele tdo bem descreveu. doasgarde uma questao
eminente e puramente ontoldgica, isto se mostrapirecipio, impossivel. Tais confusdes
e, em consequéncia, pseudo-deducbes, estdo caonéintea presentes em Aristoteles,
guando ele quer ampliar para além da praxis huragndo que ele desvendou, nela, de
forma tdo correta. Assim como Aristételes tinhantBade si, também nds temos em nossa
frente, de forma claramente analisavel, o fendn@marabalho, na sua originalidade de
categoria central, dinAmico-complexa, de um nowu glo ser; € preciso trazer a luz, com
uma analise ontoldgica adequada, esta estrutuéaniia enquanto complexo, tornando
assim compreensivel — de acordo com o modelo nmarqjae vé na anatomia do homem a
chave para a anatomia do macaco — pelo menos olwamrategorial-abstrato que levou até
ai. Uma certa base para esta operacdo podera®ay@mente, fornecida pela labilidade
presente no ser biolégico dos animais mais evadyidga importancia Hartmann também
reconheceu. A evolugcdo dos animais domeésticos si@® @€m intimo e continuo contato
com os homens nos informam sobre as grandes pdmkgileis contidas nesta labilidade.
Devemos, no entanto, precisar imediatamente queoelstitui apenas uma base geral; que

a forma mais desenvolvida deste fenbmeno s6 padartee o fundamento do auténtico

20 Aristoteles, Metaphysik, cit, 12, pp. 122-123. LovD, cap.12.
21 |dem, 8, pp. 217.218. Livro Q, capitulo 8.
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ser-homem mediante um salto, que tem inicio cotivaade humana de por fins, desde os
seus primordios, ainda na transicdo desde a adadai O salto, entdo, s6 pode ser
entendido post festum ainda que importantes avangos, como essa novaafate

possibilidade que aparece no conceitodgeamisem Aristételes, lancem luz sobre o

caminho a percorrer.

30. A passagem do reflexo, como forma particulaméo-ser, até o ser ativo e
produtivo da posicdo (o pér) de conexdes, apresentaforma desenvolvida adynamis
aristotélica, que pode ser considerada como oecagifiernativo de qualquer ato de pér no
processo de trabalho. Esse carater aparece peiaifaivez na posi¢do de finalidades do
trabalho, e pode ser constatado com a maxima exaéa observacao dos atos de trabalho
mais primitivos. Quando o homem primitivo escoltle,um conjunto de pedras, uma que
Ihe parece mais apropriada aos seus fins e detrasade lado, é 6bvio que se trata de uma
escolha, uma alternativa. E no exato sentido de ajyedra, enquanto objeto em-si-
existente da natureza inorgéanica, nédo foi de madwim formada de anteméo a fim de
converter-se em instrumento deste pér. Tambémrmaagreio cresce para ser comida pelos
bezerros e estes ndo engordam para fornecer a gaenalimenta os animais ferozes. Ha
porém em ambos 0s casos, da perspectiva do anireatame, uma vinculacdo biologica
ao respectivo tipo de alimento que determina a caraluta de forma biologicamente
necessaria. Por isso mesmo, a consciéncia anineabliise manifesta estd determinada
num sentido univoco: é um epifendmeno, jamais Uteenativa. Ao contrario, a escolha da
pedra como instrumento é um ato de consciénciangagem mais um carater bioldgico.
Mediante a observacdo e a experiéncia, isto é,antdo reflexo e a sua elaboracdo em
conformidade com a consciéncia, devem ser ideatifis certas propriedades da pedra que
a tornam adequada ou inadequada para a finalidatengdida. Quando olhado do exterior,
este ato extremamente simples e unitario que éahesde uma pedra é, na sua estrutura
interna, bastante complexo e cheio de contradi€@as. efeito, temos duas alternativas que
tém uma relacdo de heterogeneidade entre si. Paime pedra, foi correta ou
incorretamente escolhida para o fim posto? Seguwddim, foi posto correta ou

incorretamente? Vale dizer: uma pedra é realmemenstrumento adequado para esta
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finalidade? E facil ver que ambas alternativas sdem desenvolver-se partindo de um
sistema de reflexos da realidade (quer dizer, stersa de atos em-si ndo existentes) que
funciona dinamicamente e que foi dinamicamentecetln. Mas pode ver-se com igual
facilidade que em um comeco, quando os resultanlosftxo ndo-existente se cristalizam
numa praxis estruturada em termos de alternatiyagrtér daquilo que existe apenas de
maneira natural, pode surgir algo existente no iqued ser social (por exemplo uma faca
ou um machado), isto é, surge uma forma de objeiild desse ser existente total e
radicalmente nova. Com efeito, a pedra, em sudéexis e no seu ser-assim natural nada

tem a ver com a faca ou o machado.

31. Esse traco peculiar da alternativa apareceaaimals plasticamente num nivel
um pouco mais evoluido, isto é, ndo s6 quando aapédescolhida e usada como
instrumento de trabalho, mas quando é submetida @racesso de elaboracdo a fim de
converté-la num meio de trabalho mais adequaddeNeso, quando o trabalho é realizado
num sentido ainda mais estrito, a alternativa eeaghda mais claramente sua verdadeira
esséncia: ndo se trata apenas de um unico ato aia@emas de um processo, uma
ininterrupta cadeia temporal de alternativas sempr@s. Nao se pode deixar de perceber,
guando se pensa, ainda que rapidamente sobre gqugcesso de trabalho — mesmo o
mais primitivo — que nunca se trata simplesmentexdgucdo mecanica de uma finalidade
posta. A cadeia causal na natureza se realizastpgespontaneamente), de acordo com a
sua propria necessidade natural interna, do tipo..“sentdo”. No trabalho, ao contrario,
como ja vimos, ndo so o fim é teleologicamente qastas também a cadeia causal que
esse fim realiza deve transformar-se em uma cdasi&@iposta. Pois tanto o meio como o
objeto de trabalho, em si mesmos, sdo coisas matsugeitas a causalidade natural e
somente na posicao teleologica, somente através, @édsancam no processo de trabalho a
possibilidade de ser postos no sentido proprio etosecial, embora permanecam ainda
objetos naturais. Por isso essa alternativa éragartiente repetida nos detalhes do processo
de trabalho: cada movimento individual no procedso afiar, triturar, etc. deve ser
considerado corretamente (isto é, deve ser bassadon reflexo correto da realidade), ser

corretamente orientado ao objetivo posto, corretdéeievado a cabo pela méo, etc. Se isso
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ndo ocorrer, a causalidade posta deixara de operada momento e a pedra voltara a sua
condicdo de simples ser natural, sujeito a caws#sl naturais, nada mais tendo em comum
com os objetos e os instrumentos de trabalho. Dest®d, a alternativa se amplia até ser a
alternativa de uma atividade certa ou errada, ddon® dar origem a categorias que

somente no processo de trabalho se convertem emagade ser efetivas.

32. E claro que as falhas podem ser de tipos mulifierentes; podem ser
corrigiveis com o ato ou 0s atos sucessivos, ingiodlo novas alternativas na cadeia de
decisbes descrita — e aqui também variam as ceseamissiveis, das faceis as dificeis, das
gue podem ser feitas com um s6 ato as que requen@os atos — ou entao o erro cometido
pode inviabilizar todo o trabalho. Deste modo, lgsrr@ativas no processo de trabalho néao
sdo todas do mesmo tipo e nem tém todas a mesnwtémgia. Aquilo que Churchill
afirmou inteligentemente a respeito de casos nmés complicados da préxis social, isto
€, que ao tomar uma decisdo, se pode entrar nuriodpede conseqiéncias”, aparece
como uma caracteristica da estrutura de toda ps@dsl ja no trabalho mais primitivo.
Essa estrutura ontologica do processo de trabalhw wma cadeia de alternativas, ndo
deve parecer menos correta pelo fato de que, @w lda desenvolvimento e mesmo em
fases relativamente iniciais, as alternativas dargs dentro do processo de trabalho se
tornem, através do exercicio e do habito, reflearglicionados e, deste modo, possam ser
consumados de acordo com a consciéncia, mas “icemtsmente”. Sem poder abordar
aqui a constituicdo e a funcdo dos reflexos coodados — que tém diversos niveis de
complexidade, tanto no préprio trabalho como enlgyga outro campo da praxis social,
por exemplo como contraditoriedade da rotina, etobservemos apenas que, na sua
origem, todo reflexo condicionado foi objeto de uderisdo alternativa, e isto tanto é
valido para o desenvolvimento da humanidade conuada individuo, que s6 pode formar
estes reflexos condicionados aprendendo, exeroitatd, e no inicio de tal processo estao,

precisamente, as cadeias de alternativas.

33. A alternativa, que também é um ato da cons@frg pois, a categoria

mediadora por meio da qual o reflexo da realidagéoma veiculo do ato de pér algo
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existente. Deve-se sublinhar ainda, aqui, queesgts no trabalho, é sempre algo natural e
gue esta sua constituicdo natural jamais pode rdeiramente suprimida. Por mais
relevantes que sejam os efeitos transformadoregdddeleoldgico das causalidades no
processo de trabalho, a barreira natural s6 pddecegler, jamais desaparecer inteiramente;
e isto é valido tanto para o machado quanto pagator nuclear. Com efeito, para lembrar
apenas uma das possibilidades, que aqui surgemd®eéna as causalidades naturais sédo
submetidas, aquelas postas, de acordo com o teala#s uma vez que cada objeto natural
tem em si, como possibilidades, uma infinidadenisitea de propriedades, as causalidades
naturais jamais deixam inteiramente de operar. Bdodque sua efetividade é
completamente heterogénea em relacdo a posicdologtm, em muitos casos ha
consequéncias que se contrapdem a posicao teleml@gique as vezes a perturbam
(corroséo do ferro, etc.). A consequéncia distaué g alternativa continua a funcionar
como supervisao, controle, reparo, etc., mesmoisiep@ terminou o processo de trabalho
em questao e tais atividades de prevencdo mudtiplinecessariamente as alternativas na
posicao do fim e na sua realizacdo. Por isso, endesvimento do trabalho contribui para
gue o carater de alternativa da praxis humana,odgeortamento do homem para com o
préprio ambiente e para consigo mesmo, se baseigreenais em decisdes alternativas. A
superacdo da animalidade através do salto até artizegdo no trabalho, a superacdo do
carater epifenoménico da determinacdo merament@giia da consciéncia, ganham
assim, com o desenvolvimento do trabalho, uma temaé@ reforcar-se permanentemente,
a tornarem-se universais. Aqui também fica demadstrque as novas formas do ser,
através do seu lento desenvolvimento, podem seartodeterminacdes universais
autenticamente dominantes de sua propria esferanuo salto e ainda por muito tempo
depois dele, as novas formas estdo em constanfgetigho com as formas de ser inferiores
das quais se originaram e que — ineliminavelmerdenstituem sua base material, mesmo

guando o processo de transformacéao ja chegou atamar bastante elevado.

34. Somente olhando para tras a partir deste pbrpoe podemos valorizar em
toda sua extensdo dynamisdescoberta por Aristoteles, enquanto uma nova fatea

possibilidade. A posicdo que funda tanto o fim dqoars meios para torna-lo realidade
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assume, ao longo do desenvolvimento, de modo canais acentuado, uma forma fixa
especifica; forma que pode gerar a ilusdo de gée ¢n-si, algo socialmente existetite.
Pensemos numa fabrica moderna. O modelo (a posigimogica) é elaborado, discutido,
calculado, etc, por um coletivo as vezes muito ampiesmo antes de poder se tornar
realidade pela producdo mesma. Ainda quando, desseira, a existéncia material de
muitas pessoas esteja ligada ao processo de ejabatasse modelo, embora o processo de
formagédo do modelo tenha, de modo geral, uma sblda material (escritérios, maquinas
[Apparal, instalacdes, etc.), o0 modelo permanece uma lpbdade — no sentido de
Aristoteles — que so pode se tornar realidade égrda decisdo, fundada em alternativas, de
executa-lo, somente através da execucdo mesmajexge como na decisdo do homem
primitivo de escolher esta ou aquela pedra pardausamo cunha ou machado. Certamente
o carater de alternativa da decisdo de realizarosico teleolégica contém mais
complicagcdes, mas isto apenas aumenta a sua impart&m relagdo ao salto da
possibilidade a realidade. Para o homem primitovambjeto da alternativa € somente de
utilidade imediata, ao passo que, na medida emsqudesenvolve o carater social da
producdo, isto é, da economia, as alternativasmessuuma forma cada vez mais
diversificada e diferenciada. O proprio desenvobnio da técnica tem como consequéncia
gue o projeto de modelo tenha que ser o resultadarh cadeia de alternativas, mas por
mais elevado que seja 0 desenvolvimento da té¢sustentado por uma série de ciéncias),
nao pode ser o Unico motivo de escolha para asalieas. Por isso, 0 optimum técnico
assim elaborado de modo nenhum coincide com o aptimcon6mico. Certamente a
economia e a técnica estdo, no desenvolvimento rdbalho, numa coexisténcia
indissociavel e tém continuas relagdes entre s,aate fato ndo elimina a heterogeneidade
de ambas, que, como vimos, se manifesta na delébictraditoria entre fim e meio; pelo
contrario, muitas vezes acentua a sua contraditmiee Este carater heterogéneo, cujos
complicados momentos ndo podemos abordar agora,cteno consequéncia que o
trabalho, com vistas a alcancar um patamar dezegdlo cada vez mais elevado, cada vez

mais socializado, tenha tido que buscar a ciénmiaocorgao auxiliar, mas também tem

22 No original gesellschaftlich Seiendesukacs se refere a uma prévia-ideacdo ainda néo

objetivada e que, portanto, apenas existe na ibsteale.
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como consequéncia que a interrelagdo entre ambpsssa realizar-se no ambito de um

desenvolvimento desigual.

35. Se examinarmos, pois, em termos ontolégicqutgdto, veremos com clareza
gue ele possui os tracos caracteristicos da pldad® aristotélica, da potencialidade:
“Aquilo que tem a poténcia de ser pode ser e tamh@mser”. Marx diz, exatamente no
sentido de Aristoteles, que no curso do processtratb@lho “o instrumento de trabalho
passa igualmente da mera possibilidade a realidddgin projeto, mesmo que complexo e
delineado com base em reflexos corretos, que sgjaado, permanece um nao-existente,
ainda que encerre em si a possibilidade de tomams existente. Em resumo, pois, sO a
alternativa daquela pessoa (ou daquele coletivpa$soas) que pde em movimento o
processo da execucao material através do trabptug efetivar essa transformacdo da
poténcia em um ser. E isto indica ndo somente itelisuperior desse tipo de possibilidade
se tornar real, mas também aquele inferior, quabekice quando e em que medida pode
converter-se em possibilidade neste sentido urex@ftla realidade que € orientado pela
consciéncia para a efetivacédo. Este limite da pibsiside ndo depende do nivel intelectual,
da exatiddo, da originalidade, etc, da racionaBdadediata. Naturalmente, os momentos
intelectuais do projeto de uma posicao de finakdaa trabalho sdo importantes, em dltima
analise, na escolha da alternativa; seria, porétichfzar a racionalidade econdémica ver ai
0 motor Unico do salto da possibilidade a realidadecampo do trabalho. Esse tipo de
racionalidade € um mito, do mesmo modo que a stgmsle que as alternativas que nos
descrevemos se realizariam num plano de pura dderdbstrata. A estas duas alegactes
deve-se objetar que as alternativas orientadas gpdrabalho sempre sédo decididas em
circunstancias concretas, quer se trate do probtlamfazer um machado de pedra ou do
modelo de um automovel para ser produzido as castésto implica, em primeiro lugar,

gue a racionalidade se apdia na necessidBeadu(fnig concreta que aquele produto

23 K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Oekonomniéoscou, 19391941, p. 208. (Edicdo
em espanhol: Elementos fundamentales para lascdéda economia politica, 1857-1958. Trad. José
Aricé et.al. México: Siglo XXI, 1989. A seguir refincia das paginas citadas entre colchetes. [tomo
I, p.241].
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singular deve satisfazer. Os componentes que detamresta satisfacdo da necessidade e,
por isso, também as representacdes acerca defentheten a estrutura do projeto, a selecao
e a reunido dos pontos de vista, tanto quantotativan de refletir corretamente as relacdes
causais da efetivacdo. Em ultima andlise, todas espectos fundam-se na singularidade
da realizacdo projetada. Em vista disso, a radieddd nunca sera absoluta mas, ao
contrario — como sempre ocorre nas tentativas dézae qualquer coisa — se tratara da
racionalidade concreta de um nexo “se... entdo&6Eporque no interior de tal quadro
reinam conexdes necessariastvendige Verbindunggrdesse tipo que a alternativa se
torna possivel: ela pressupde — dentro deste camplancreto — a sucessao necessaria de
passos singulares. Na verdade, poder-se-ia olg@¢ado mesmo modo que a alternativa e a
predeterminacdo se excluem mutuamente, em terrgm®$) a primeira ndo pode deixar de
ter seu fundamento ontolégico na liberdade de deci isto, até certo ponto, mas apenas
até certo ponto, € correto. Para entender bemndésose pode esquecer que a alternativa,
de qualquer lado que seja vista, s6 pode ser uramativa concreta: a decisdo de uma
pessoa concreta (ou de um grupo de pessoas) doedpe melhores condi¢cdes concretas
de realizacdo de uma finalidade concreta. Isto duzer que toda alternativa (e toda cadeia
de alternativas) no trabalho nunca pode se rdemalidade em geral, mas € uma escolha
concreta entre caminhos cuja meta (em ultima anaisatisfacdo da necessidade) foi
produzida néo pelo sujeito que decide, mas pelsserl no qual ele vive e opera. O
sujeito s6 pode tomar como objeto de sua posicafindedades, de sua alternativa, as
possibilidades determinadas a partir de e por ndeste complexo de ser que existe
independentemente dele. E € do mesmo modo evidprdeo campo das decisbes é
delimitado precisamente por este complexo de séhvio que a amplitude, a densidade, a
profundidade, etc. que caracterizam a correcaeftlxo da realidade tém importancia, isto
porém ndo afeta em nada o fato de que a posic&éras causais no interior da posi¢ao
teleoldgica estd — imediata ou mediatamente — rdetada, em Ultima analise, pelo ser

social.

36. Permanece o fato 6bvio de que a decisdo candeetrealizar uma posicao

teleolégica nunca pode ser inteiramente e com sigl@ke imperiosa z{vingender
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Notwendigkejt derivada de antemaor( vorau$ das condicdes que a precedem. E preciso
observar, no entanto, por outro lado, que se ngwesta atencdo somente ao ato singular
de uma precisa posicao teleolégica, mas a totaididtes atos e as suas interrelacdes
reciprocas em uma dada sociedade, inevitavelmentensontrardo neles analogias,
convergéncias, tipos, etc, de carater tendenciaprdporcdo de tais tendéncias para a
convergéncia ou para a divergéncia, no seio detthdade, indica qual sera, na realidade,
o campo concreto das posicoes teleoldgicas, dais gluafalamos. E precisamente o
processo social real, do qual emergem tanto akdi@kes quanto a busca e a aplicacdo dos
meios, que determina, delimitando-o concretamemtespaco das perguntas e respostas
possiveis, das alternativas que podem ser realmreatzadas. As determinagfes dos
componentes dentro das respectivas totalidadeseagmar delineados com forca e
concretude ainda maior do que nos atos posiciomgisduais considerados isoladamente.
No entanto, com isso expusemos apenas um laddedaativa. Por mais precisa que seja a
definicdo de um campo concreto, ndo se eliminatm da que no ato da alternativa esta
presente 0 momento da decisdo, da escolha, e ‘ugan’ e o 6rgéo de tal decisédo seja a
consciéncia humana; e € exatamente esta funcatginto real que retira da decisdo o
carater de epifendbmeno que possuem as formas dsci€éocia animal, totalmente

condicionadas biologicamente.

37. Por isso se poderia, num certo sentido, vergairme ontoldgico da liberdade,
liberdade que tanta importancia teve e ainda tem pwémicas filoséficas acerca do
homem e da sociedade. Para evitar equivocos, amtent preciso tornar mais claro e
concreto o carater desta génese ontoldgica dadéiler que aparece pela primeira vez
como um fato real na alternativa, no interior docpsso de trabalho. Com efeito, se
entendemos o trabalho no seu modo de ser origiragmer dizer, como produtor de
valores de uso — como forma “eterna”, permanent®rgo das mudancas das formacdes
sociais, do intercambio organico entre o homemid€gade) e a natureza, fica claro que a
intencdo que determina o carater da alternativdjoeendesencadeada por necessidades
sociais, esta orientada para a transformacao @¢oshjaturais. Até agora nos preocupamos

apenas em fixar esse modo se ser originario daltrapdeixando para analises ulteriores
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as suas formas mais desenvolvidas e complexasuggens na posicdo econdémico-social
do valor de troca e nas interrelaces entre esteagor de uso. E certamente dificil manter
sempre com coeréncia este nivel de abstracdo,ntidsenarxiano, sem fazer alusdo, nas
analises singulares, a fatos que ja pressupdemmst@ncias mais concretas, condicionadas
pela respectiva sociedade. Deste modo, quando eéinmos, anteriormente, a
heterogeneidade entre optimum técnico e econbralaogamos o campo visual somente
para indicar com um exemplo concreto — como uméasple horizonte — a complexidade
dos momentos que intervém na transformacédo daljlatmile em realidade. Agora, no
entanto, devemos considerar o trabalho no sensitliboedo termo, como forma originaria,
orgao do intercambio organico entre homem e naungarque somente desta maneira €
gue poderemos realcar aquelas categorias que nadeeom modo ontologicamente
necessario daquela forma originaria e que porfagsem do trabalho o modelo da praxis
social em geral. Sera tarefa de pesquisas futemas,especial na Etica, iluminar as
complicacdes, delimitagbes, etc, que emergem naidmeem que a sociedade for

examinada sempre mais a fundo na sua totalidadeloiesla.

38. Assim entendido, o trabalho revela, no plantologico, uma dupla face.
Vemos, por um lado, neste nivel de generalidade,ugua praxis so é possivel a partir de
uma posicao teleoldgica de um sujeito, mas tambémdente que esta Ultima implica por
si mesma que as causalidades naturais sejam cdakecpostas como posi¢cdes. Por outro
lado, aqui € tdo evidente a relacdo reciproca dmneem e natureza que, ao analisar a
posicao, sentimo-nos autorizados a prestar ates@@ioas as categorias que nascem dessa

relacao.

39. Veremos imediatamente como a peculiaridadeadekicdo (que determina o
modo de ser das novas categorias), também surgel@@xaminamos as transformacoes
gue o trabalho provoca no proprio sujeito, de tadmmque as mudancas ulteriores do
sujeito, por mais importantes que sejam, certamedte produtos de estagios mais
evoluidos, superiores de um ponto de vista soeiaho entanto tém seu fundamento

ontolégico na forma originaria do simples traballddimos que a nova categoria
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determinante, aquela que faz a passagem da pumsxikeila realidade, é exatamente a
alternativa. Qual é, porém, o seu contetdo ontotogssencial? A primeira vista, parecera
um pouco surpreendente se dissermos que nela omtwmpredominante é constituido pelo
seu carater marcantemente cognitivo (epistemolfigicalaro que o primeiro impulso para
a posicéo teleolégica provém da vontade de satisiana necessidade. No entanto esta €
uma caracteristica ainda comum tanto a vida huroame animal. Os caminhos comegam
a divergir quando entre necessidaBedurfnig e satisfacao se insere o trabalho, a posicao
teleologica. E neste mesmo fato, que implica o @ronimpulso para o trabalho, se
evidencia a sua natureza marcadamente cognitiva, wan que é indubitavelmente uma
vitéria do comportamento consciente sobre a mgranéaneidade do instinto biologico o
fato de que entre a necessidade e a satisfacasatmegja introduzido o trabalho como

elemento mediador.

40. A coisa fica ainda mais clara quando a mediagicealiza no trabalho por
meio de uma cadeia de alternativas. Quem trab&éejal necessariamente o sucesso da sua
atividade. No entanto, ele s6 pode obté-lo quataltto na posicdo do fim quanto na
escolha dos meios, esta permanentemente voltadocpaturar o objetivo ser-em-si de
tudo aquilo que se relaciona com o trabalho e quaelkdciona-se com ele (com os fins e
seus meios) de maneira adequada ao seu ser-eraksin8b temos apenas a intencao de
atingir um reflexo objetivo, mas também o empenmo e€iminar tudo o que seja
meramente instintivo, sentimental, etc, e que paddrapalhar a visdo objetiva. Com isso
se produz, precisamente, a prioridade do conscssfie o instintivo, do cognitivo sobre o
meramente emotivo. Isto naturalmente ndo signijwa o trabalho do homem primitivo,
guando surgiu, tenha se desenvolvido sob as fodmasna consciéncia idéntica a atual. As
formas de consciéncia em questdo sdo, certaméatg]iferentes das atuais que sequer
estamos em condicbes de reconstrui-las. Ndo obstamta das condi¢cdes objetivas do
trabalho, de acordo com o ser, como jA mostramagieéapenas um reflexo correto da
realidade, tal como ela existe em si, independegrigenda consciéncia, pode consumar a
realizacdo das causalidades naturais heterogénindgezentes com respeito a posicéo da

finalidade; pode converter tais causalidades ensati@ades postas a servico da posicao
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teleologica. Deste modo, as alternativas concriidasabalho, tanto na determinacgéo do fim
como na execucgdo, sempre contém, em Ultima instanma escolha entre o correto e 0
incorreto. Isso constitui sua esséncia ontolégea, poder de transformar em cada caso a
dynamisaristotélica em realizagdo concreta. Por isso eas#er cognitivo primario das
alternativas ontolégicas € uma faticidade insup@iié exatamente o ontoldgico ser-
precisamente-assimGegradesosein do trabalho; que pode, portanto, ser conhecido
ontologicamente, independentemente das formas mEciémcia sob as quais se realizou

originalmente e seguiu se realizando possivelngurante muito tempo.

41. Essa transformacao do sujeito que trabalhaerdadeiro tornar-se homem do
homem — € a consequéncia necessaria, de acordooca®r, deste objetivo ser-
precisamente-assim do trabalho. Quando, no tex¢oj@lcitamos amplamente, Marx se
detém nas caracteristicas do trabalho, ele tambkné sua influéncia determinante sobre
0 sujeito humano. Ele mostra que o homem, ao opetare a natureza e transforma-la,
“muda ao mesmo tempo a sua prépria natureza, daelsenas poténcias que nele estao
adormecidas e sujeita o0 jogo das suas forcas prépdaa autoridade?4 Isto significa, antes
de mais nada (como ja referimos ao analisar oltraltle um ponto de vista objetivo), que
aqui existe um dominio da consciéncia sobre oritigti, que possui um carater meramente
biolégico. Visto do lado do sujeito, isto implicana continuidade sempre renovada deste
dominio, e, certamente, uma continuidade que ssapta em cada movimento individual
do trabalho como um novo problema, como uma naesnativa, e que a cada vez, para
gue o trabalho tenha éxito, deve terminar com unt@ia da visdo correta sobre o
meramente instintivo. Com efeito, assim como o s&tural da pedra é totalmente
heterogéneo de seu uso como faca ou como machadgae sofrer essa transformacéo
como resultado da posicdo, por parte do homem, adkeias causais corretamente
conhecidas, assim acontece também no proprio harnemagueles movimentos, etc, que
originariamente possuiam um carater biolégico4misto. O homem deve imaginar esses
movimentos exclusivamente visando determinado lfnaba executa-los em continua luta

contra aquilo que ha nele de meramente instintiwofra si mesmo. Também neste caso a

24 K. Marx, O Capital, I, op. cit.
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dynamisaristotélica (Marx usa o ternRotenz escolhido também pelo historiador da l6gica
Prantl) se revela como a expressado categorial demssicdo. O que Marx aqui chama
poténcia €, em ultima analise, a mesma coisa quitaNmann designa como labilidade no
ser biolégico dos animais mais evoluidos, ou sgj@a grande elasticidade na adaptacéo
até, caso necessario, a circunstancias radicalmlé@etentes. Esta foi, sem duvida, a base
biolégica da transformagdo de um dado animal edolldm homem. E isto pode ser
observado em animais bastante evoluidos que setesntoem cativeiro, como também
nos domeésticos. SO que este comportamento elédstitoatualizacdo de poténcias, também
neste caso permanece sendo de carater purameldgidnp uma vez que as demandas
chegam para o animal do exterior, reguladas pefoehm e aparecem como um novo
ambiente, no sentido mais amplo da palavra, dentalo que a consciéncia permanece
sendo um epifendmeno. Ao contrério, o trabalho, @gindissemos, significa um salto
dentro dessa evolugdo. A adaptacdo ndo passa simglee do instintivo ao consciente,
mas se desdobra como “adaptacao” a circunstana@s@p foram criadas pela natureza,

mas que, pelo contréario, foram escolhidas e busgaela sujeito.

42. Exatamente por este motivo a “adaptacdo” noemomue trabalha ndo é
estavel e estatica, como nos demais seres vivesgdais normalmente reagem da mesma
maneira frente a um ambiente diferente — e ndoaadaptacdo guiada do exterior, como a
dos animais domeésticos. O momento da criacdo am@maio apenas transforma o proprio
ambiente, e ndo s6 o modifica num sentido materéd também nos efeitos retroativos de
ordem material que este produz sobre os homeng),gssr exemplo, o trabalho fez com
gue o mar, que era um limite para 0 movimento dmér, se tornasse um meio de
contatos cada vez mais intenso. Mas, além dissonatwalmente causando mudancas
analogas de funcéo — essa estrutura do trabaladatbém retroativamente sobre o sujeito
gue trabalha. Para compreender corretamente agdmaracdes que aqui se produzem no
sujeito, é preciso partir da situacao objetivagaatita, na qual o sujeito é o iniciador da
posicado da finalidade, da transformacao das cadeiasais refletidas em cadeias causais
postas e da realizacdo de todas estas posicoancesgo de trabalho. Ou seja, 0 sujeito

estabelece todo um conjunto de posicOes diversascadater tedrico e pratico. A
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caracteristica comum a todas estas posicdes, quastde como atos de um sujeito, € que
em todos o0s casos 0 imediato instintivamente agréenem conseqiéncia do
distanciamento necessariamente implicado em taddeapdr € sempre substituido ou, pelo
menos, dominado por atos da consciéncia. Nao nasidduzir ao engano a aparéncia de
gue em cada trabalho executado a maior parte dessatgulares ja ndo tem um carater
diretamente consciente. O que ha neles de “ingtihtide “inconsciente”, provém da
transformacdo de movimentos de origem conscientereflexos condicionados fixos.
Assim estes atos s6 se distinguem, principalmeaseedpressoes instintivas dos animais
mais evoluidos, pelo fato de que este caratergéenésciente € algo que sempre pode ser
revogado. Uma vez que as experiéncias de traballnmwdadas se tenham fixado, outras
novas experiéncias podem substitui-las por atossidgualmente fixos e revogaveis. A
acumulacao das experiéncias do trabalho possuigmior um duplo caminho de eliminacao
e conservacao dos movimentos habituais, os quaiémy mesmo depois de fixados como
reflexos condicionados, sempre guardam em si &mrige um por que estabelece uma

distancia, que determina os fins e os meios, qo&ala e corrige a execucao.

43. Esse distanciamento tem como outra importaorieerjiéncia o fato de que o
trabalhador é obrigado a dominar conscientementeos afetos. Pode sentir-se cansado,
mas se uma interrupc¢ao for nociva para o traballeogontinuara trabalhando; na caca, por
exemplo, pode ser tomado pelo medo, no entantoguestera no seu posto e lutard com
animais fortes e perigosos; etc. (E preciso repetrestamos falando do trabalho enquanto
produtor de valores de uso, que é a sua formain®d nas sociedades mais complexas, de
classes, essa conduta originaria se entrecruzaoatnms motivos, surgidos do ser social,
como por exemplo a sabotagem do trabalho. No entéerhbém neste caso permanece,
como orientacdo basica, o dominio do conscienteesminstintivo). E evidente que, deste
modo, entram na vida humana tipos de comportameqiesse tornam por exceléncia
decisivos para o ser-homem do homem. E reconheritk@rsalmente que o dominio do
homem sobre os proprios instintos, afetos, etcstdton o problema fundamental de
qualquer educacdo moral, desde os costumes edeadaté as formas mais elevadas da

ética. Os problemas dos graus superiores s6 poderdigutidos mais adiante, e, em
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termos verdadeiramente adequados, somente na &ticgortantissimo, para a ontologia
do ser social, que eles ja comparecam nos estdgissiniciais do trabalho e, sem duvida,
na forma absolutamente distintiva do dominio cargei dos afetos, etc. O homem foi
definido, varias vezes, como o animal que fabraseafments®. E correto, mas € preciso
acrescentar que construir e usar instrumentos émplecessariamente, como pressuposto
imprescindivel para o sucesso do trabalho, quenoehotenha dominio sobre si mesmo.
Esse também é um momento do salto a que nos reerida saida do homem da existéncia
meramente animalesca. Quanto aos fendmenos apaenéanalogos que se encontram
nos animais domésticos, por exemplo o comportameogocdes de caca, repetimos que
tais habitos s6 podem surgir pela convivéncia cerhamens, como imposi¢ées do homem
sobre o animal; enquanto o Homem realiza o autationsbbre si mesmo como premissa
necessaria para realizar os proprios fins que pésmo trabalho. Também sob este aspecto
o trabalho se revela como o instrumento da autgwido homem como homem. Como ser
biolégico, ele € um produto do desenvolvimento r@tuCom a sua auto-realizacdo que,
naturalmente, também pode significar nele mesmoretnocesso das barreiras naturais,
embora jamais um completo desaparecimento deldsptem ingressa num novo ser, por

ele mesmo fundado: o ser social.

2. O Trabalho Como Modelo da Praxis Social

44. Estas ultimas afirmac¢des nos mostraram como jiocesso de trabalho estao
contidosin nuce nos seus tragos mais gerais, mas também maswbsciproblemas que
em estagios superiores do desenvolvimento humanapsesentam de forma mais
generalizada, desmaterializada, sutil e abstrajaeepor isso aparecem depois como 0s
temas centrais da filosofia. E por isso que julgamarreto ver no trabalho o modelo de
toda praxis social, de qualquer conduta sociaha®omo € nossa inten¢do expor esse traco

essencial do trabalho em relagdo com categoriadipde extremamente complexo e

25 N.doR:EmO Capital, p.150: O uso e a criacdangds de trabalho, embora existam em
germe em certas espécies de animais, caracteripaotesso de trabalho especificamente humano e

Franklin define, por isso, 0 homem como o “toolmagkanimal”’, um animal que faz ferramentas.
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derivado, precisamos tornar mais concretas asveesga referidas acerca do carater
daquele tipo de trabalho que tomavamos como bdsgkamos dito: no momento estamos
falando apenas do trabalho enquanto produtor dagaiteis, de valores de uso. As novas
fungbes que o trabalho adquire na medida em qgfeers@ uma producéo social em sentido
estrito (o problema dos valores de troca) aindaasii@o presentes na nossa exposicao do

modelo e s6 falaremos adequadamente delas noloaggguinte.

45. Mais importante, porém, é deixar claro o queéirtjue o trabalho neste sentido
das formas mais evoluidas da praxis social. Nemtéide originario e mais restrito, o
trabalho € um processo entre atividade humanaeezat seus atos estdo orientados a
transformar objetos naturais em valores de usdoJumsto, nas formas ulteriores e mais
evoluidas da praxis social, se destaca mais adarente a acdo sobre outros homens,
cujo objetivo €, em dUltima instancia — mas somemnte Ultima instdncia — mediar a
producdo de valores de uso. Também neste casodarfieamto ontolégico-estrutural é
constituido pelas posicoes teleoldgicas e pelassséasusais que elas pdem em movimento.
O conteudo essencial da posicao teleoldégica nesteemto — falando em termos muito
gerais e abstratos — €, no entanto, a tentativaddzir uma pessoa (ou grupo de pessoas) a
realizar algumas posicoes teleoldgicas concretds. ffoblema aparece logo que o trabalho
tenha se tornado a tal ponto social, no sentidguwe depende da cooperacdo de mais
pessoas, e independente do fato de que ja esesanpe o problema do valor de troca ou
gue a cooperacdo tenha como objetivo apenas osesale uso. Por isso, esta segunda
forma de posicdo teleoldgica, na qual o fim posimédiatamente que a finalidade seja

posta por outras pessoas, ja existe em estagids imigiais.

46. Pensamos na caca no periodo paleolitico. Asrdifes, a forca e a
periculosidade dos animais a serem cacados toreasssaria a cooperacdo de um grupo
de homens. Ora, para tornar essa cooperacdo fahaonficaz, é preciso distribuir os
participantes de acordo com as funcfes (batedocagaxlores). As posicdes teleoldgicas
gue aqui se verificam tém, na realidade, um pesonsi&rio em relacdo ao trabalho

imediato; deve ter havido uma posicao teleologiniereor que determinou o carater, o
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papel, a funcéo, etc, das posi¢cdes singularesaagmicretas e reais, cujo objetivo € um
objeto natural. Deste modo, 0 objeto dessa possg@oindéaria jA ndo € um elemento
puramente natural, mas a consciéncia de um grup@mo; a posicdo do fim ja ndo visa
transformar um objeto natural, mas, em vez dissxegucdo de uma posicao teleolbgica
gue tenha, por certo, como objetivo objetos nau@@ meios, da mesma maneira, ja nao
sao intervencdes imediatas sobre objetos naturamss pretendem provocar estas

intervencdes por parte de outras pessoas.

47. Tais posicOes teleoldgicas secundarias estaim mais proximas da praxis
social dos estagios mais evoluidos do que o prdpabalho, no sentido que aqui 0
entendemos. Faremos uma andalise mais aprofundasta dpiestdo mais adiante. A
referéncia aqui era necessaria apenas para distagyuluas coisas. Em parte porque um
primeiro olhar a este nivel social mais elevaddrdbalho ja nos mostra que o trabalho, no
sentido por nés referido, constitui a sua insupr@inbase real, € o fim dltimo de uma
cadeia intermediéria, até bastante articuladaodefes teleoldgicas; em parte porque esta
primeira consideracdo dessas conexfes nos revela tqabalho originario, a partir de si
mesmo, desenvolve necessariamente formas mais exaspla partir da dialética peculiar
de sua constituicdo. E este duplo nexo indica umaltnea identidade e ndo-identidade
nos diversos graus do trabalho, mesmo quando existediacbes amplas, multiformes e

complexas.

48. Ja4 vimos que a posicao teleoldgica consciemtsmesalizada produz um
distanciamento no reflexo da realidade; que é csta distancia que surge a relacao
sujeito-objeto no sentido estrito do termo. Estds chomentos implicam simultaneamente
0 surgimento de uma captacdo conceitual dos fen@snerais e sua expressado adequada
através da linguagem. Para entender corretamegdeese destas interacbes complexas e
intrincadissimas, tanto no momento da génese quamteeu ulterior desenvolvimento,
devemos partir do fato de que, em todos os casosq@ense trata de auténticas
transformacdes do ser, a estrutura total do coroex questédo € sempre priméria frente a

seus elementos. Estes s6 podem ser compreendpmivtirada sua interacdo no interior do
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respectivo complexo do ser, ao passo que seriagfarce em vao querer reconstruir
idealmente o proprio complexo de ser a partir das ®lementos. Por esse caminho se
chegaria a pseudo-problemas como o do péssimo éxa&sqolastico em que se pergunta
se a galinha vem — ontologicamente — antes doEssa € uma questdo que hoje podemos
considerar como uma brincadeira, mas € precisorlantjue o problema de se a palavra
existiu antes do conceito ou vice-versa nao estaaa mais proximo da realidade, isto é,
nao € mais razoavel. Com efeito, palavra e conclitguagem e pensamento conceitual
sédo elementos interdependentes do complexo: tasty social, como aqueles s6 podem
ser compreendidos na sua verdadeira esséncia textmde uma analise ontoldgica de tal
ser, reconhecendo as fungdes reais que eles exderern deste complexo. E claro que em
cada sistema de interrelacbes dentro de um compexser, tal como ocorre em toda
interrelacdo, ha um momento predominante. Estderas@rge em uma relagdo puramente
ontoldgica, independentemente de qualquer hierardei valor. Em interrelagbes deste
género os momentos singulares podem condiciong@eg@ocamente, coOmo no caso citado
da palavra e do conceito, onde nenhum dos dois gstde presente sem 0 outro, ou entao
pode-se ter um condicionamento tal que um momentorae a condi¢do para a elaboracéo
do outro, sem que essa relacdo possa ser revekdan se relaciona o trabalho com os
outros momentos do complexo chamado ser socialerg divida possivel deduzir
geneticamente a linguagem ou o pensamento conceipgtir do trabalho, uma vez que a
consumacao do processo de trabalho pde ao sujgto gxecuta exigéncias que sé podem
ser cumpridas simultaneamente através da transf@omdas capacidades e possibilidades
psicofisicas relativas a linguagem e ao pensanoemtceitual presentes até entdo. Enquanto
gue estas disposi¢cdes ndo poderiam ser concebittdegicamente em si mesmas, por um
lado, sem as exigéncias laborais precedentes, pemoutro, enquanto condicbes que
originam o processo de trabalho. E por naturezdeet® que, uma vez que as necessidades
do trabalho tenham impulsionado o surgimento dpuligem e do pensamento conceitual, a
evolucdo destes tém que mostrar uma interrelagéteiirupta e ineliminavel e o fato de
gue o trabalho continue aqui a ser o momento pragdone ndo s6 ndo anula a

permanéncia de tais interacdes, como, ao contrasiaeforca e as intensifica. Disto se
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segue necessariamente que no interior de um compdéxdeve ter lugar uma influéncia

ininterrupta do trabalho sobre a linguagem e ogmesto conceitual e vice-versa.

49. S6 uma concepcéo tal da génese ontolégica commmmplexo concretamente
estruturado, pode esclarecer também o fato de spseg€nese é um salto (do ser organico
ao social) e, ao mesmo tempo, um longo processalge milénios. O salto acontece
logo que a nova constituicdo do ser se realizaivafeente, em atos extremamente
primarios, singulares. Mas é necessaria uma ewwl@gdremamente longa, em geral
contraditéria e irregular, até que as novas cai@golo ser cheguem a tal nivel, extensivo e
intensivo, que permita ao novo grau do ser coiisselicomo algo ja formado e fundado

em Si mesmo.

50. Como ja vimos, o traco essencial de tais edelsigé que as categorias
especificamente peculiares do novo grau de sem&ssy NOS NOvVoS complexos, uma
supremacia cada vez mais forte sobre os grausardsy os quais, por certo, continuam a
ser o fundamento material da sua existéncia. Eecagantece nas relacées entre a natureza
organica e inorganica e o que acontece agora leg®es entre o ser social e os dois graus
do ser natural (ou seja, a natureza inorganica ganaa). Esse desdobramento das
categorias originarias de um nivel de ser sempred&eatravés de sua crescente
diferenciacdo e, com isso, através de sua creseemtmomizacdo (sempre, por certo,
apenas relativa) dentro dos complexos de um modsedeNo ser social isso se vé da
maneira mais nitida nas formas de reflexo da re@édO fato de que apenas (no contexto
do respectivo trabalho concreto) um reflexo obgatiente correto das relagdes causais
consideradas adequadas para a finalidade do toalgde realizar a transformacao
absolutamente necessaria das relacdes causaislag@iese postas, ndo atua apenas em
direcdo a uma constante revisdo e aperfeicoaments dtos da reflexao
(Widerspiegelungsaktemas também em dire¢céo a sua generalizagdo. Niganem que as
experiéncias de um trabalho concreto séo utilizaglass um outro, elas se tornam
gradativamente independentes — relativamente —efay & fixacdo generalizadora de

determinadas observacdes que ja ndo mais est&@mnaldas de modo exclusivo e direto a
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uma unica atividade; ao contrario, alcancam umia ggneralizacdo como observacdes de
processos naturais. Em tais generalizacdes surgegermes das futuras ciéncias, cujos
inicios, como os da geometria e da aritméticaeségrpam em um remoto passado. Mesmo
sem que se tenha uma clara consciéncia disto, sngéneralizacdes apenas iniciais ja
contém principios decisivos das ciéncias postesjoagitenticamente autbnomas. Como
exemplo, o principio da desantropomorfizacdo, ssic@nacdo abstrata de determinacfes
gue séo indissociaveis do modo humano de reagir dacambiente (e também face ao
proprio homem). Estes principios estdo contidosmplicitamente nas mais primarias
concepcdes acerca da aritmética e da geometnaiférente o fato de que os homens que
as representam e empregam tenham ou ndo compreemdida verdadeira esséncia. A
firme vinculacdo de tais conceitos com represeetgdagicas e miticas, que tem origem
num longinquo tempo histérico, mostra como, na @énsia dos homens, podem mesclar-
se ininterruptamente (gerando formas de praxis vadanais elevadas) uma preparacao e
execucao intelectualmente corretas, com falsaeseptacdes acerca de coisas que nao
existem e sdo tidas como verdadeiras e como fundam@dtimo. Isso mostra que a
consciéncia relativa as tarefas, relativas ao muradiativas ao proprio sujeito, se origina na
reproducdo da propria existéncia (e, junto com ,essado ser da espécie), como
instrumento indispensavel de tal reproducdo. Est@aiéncia se torna certamente sempre
mais ampla, sempre mais independente, e no entantthua sendo, em ultima andlise,
ineliminavelmente um instrumento dessa reprodugprdprio homem, ainda que através

de multiplas mediacdes.

51. Somente mais adiante € que poderemos trataratbema aqui aludido da
falsa consciéncia e da possibilidade de sua ralatiwvrecdo, muitas vezes fecunda. O que
dissemos é suficiente para acentuar a situacadgaeem que a consciéncia do Homem —
tendo se originado no trabalho, para o trabalhoegliante o trabalho — intervém na
atividade de auto-reproducdo humana. Podemos pooisas assim: a independéncia do
reflexo do mundo exterior e interior da consciétienana € um pressuposto indispensavel
para a emergéncia e desenvolvimento do trabalhaiéAcia, a teoria como forma

automatica e independente das posi¢Oes originantanrteleoldgico-causais no trabalho,
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mesmo em seu grau maximo de desenvolvimento, nderpaunca eliminar totalmente
esta vinculagdo em ultima instancia com sua origdais adiante veremos que a ciéncia
jamais perdeu esse vinculo com a satisfacdo dasssidades do género humano, as
mediacdes que a unem a tal satisfacdo, por maipleras e diversificadas que se tenham
tornado. Nesta dupla relacdo de vinculagdo e amt@andambém aparece um problema
importante que a reflexdo, a consciéncia e a aosoedéncia da humanidade
constantemente tiveram que colocar-se e resoleetorsgo da historia: o problema da
teoria e a praxis. Para encontrar o ponto de pactdreto com relacdo a esse complexo de
guestbes, temos que voltar novamente a um probtgmaaté aqui abordamos muitas

vezes: 0 problema da teleologia e da causalidade.

52. Enquanto o processo real do ser na natureza kistoria foi concebido
teleologicamente, de tal modo que a causalidaike dpenas a funcdo de 6rgdo executivo
do “fim ultimo”, a teoria, a contemplacdo, foi cethida como a forma mais alta do
comportamento humano. Com efeito, na medida enoqragater teleoldgico da realidade
era considerado o fundamento inabalavel da esséaciaalidade objetiva, o homem so6
podia relacionar-se de maneira contemplativa cose ésn Ultimo; a autocompreensao
acerca dos proprios problemas vitais dos homent) tan um sentido imediato como em
um sentido sutilmente mediado, parecia ser compreglrapenas a partir de uma atitude tal
ante a realidade. Reconhece-se, sem duvida, eataivte cedo, o carater teleologicamente
posto da praxis humana. Mas uma vez que as atesdemhcretas que aqui se originaram
derivaram, no entanto, numa totalidade de naturezasociedade concebida
teleologicamente, permaneceu de pé esta suprerfil@siéfica, ética, religiosa, etc, da
compreensdo contemplativa da teleologia cosmica.@Naqui o lugar para aludir, nem de
longe, as batalhas intelectuais suscitadas porigab do mundo. Seja dito apenas que a
escala hierarquica de acordo com a qual a conteapletém um lugar bastante elevado é
conservada, inclusive na maioria das vezes poragfiosofias que empreenderam ja na
cosmologia a luta contra o dominio da teleologiapmeira vista, o motivo parece
paradoxal: a completa dessacralizacdo do mundonexé® homem se consuma de forma

mais lenta do que o processo que o leva a liberdedsuas resignacdes teleoldgico-
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teodicéicas. Observe-se, além disso, que a pamt@bectual com a qual se procura
intensamente desmascarar a teleologia objetivaeprente de um sujeito imaginado em
termos religiosos, leva, muitas vezes, a elimiatiinente a teleologia, e isto dificulta uma
conceituacdo concreta da praxis (do trabalho). éhap na filosofia classica alema que a
praxis comeca a ser avaliada de acordo com a spartincia. Na primeira Tese ad
Feuerbach, que ja& citamos antes, Marx, criticandeelbo materialismo, diz: “Como
consequéncia, o ladativo foi desenvolvido de modo abstrato pelo idealisem,oposi¢cao

ao materialismo”. Esta contraposicdo, que ja coménadjetivo “abstrato” também uma
critica ao idealismo, se concretiza na objecagidai a este ultimo: “que naturalmente ndo
conhece a atividade real, sensivel, enquant@&d#.é por nds conhecido o fato de que nos
Manuscritos econdmico-filoséficosa critica de Marx denomenologiahegeliana se
concentra exatamente neste ponto, neste limitdeismo alemao, especialmente daquele

de Hegel.

53. Deste modo, a posi¢cado de Marx fica bem demard¢adto em relacdo ao velho
materialismo quanto em relacdo ao idealismo: pesalver o problema teoria-praxis é
preciso voltar a praxis, ao seu modo real e mateiapresentar-se, onde se evidenciam e
podem ser vistas clara e inequivocamente suasmateroes ontolégicas fundamentais. O
ontologicamente decisivo € a relacdo entre telélegcausalidade. Constitui um ato
inovador para o desenvolvimento do pensamento horeada cosmovisdo humana do
mundo o equacionar o problema pondo o trabalhoentr@ dessa polémica; e isto ndo so
porque deste modo é afastada criticamente do desdehto do ser em sua totalidade
qualquer projecdo e qualquer intromissdo da tejgmlméo s6 porque o trabalho (a praxis
social) é entendido como o Unico complexo do seguad a posicao teleologica Ihe atribui
um papel autenticamente real e transformador dalada; mas também porque sobre esta
mesma base — mas generalizando-a, e por meio dgemeaalizacdo tal que ultrapassa a
mera constatacdo de fatos ontologicamente fundaisent determina a Unica relacao
filosoficamente correta entre teleologia e cauadid Ja nos referimos ao aspecto essencial

dessa relacdo quando analisamos a estrutura dm@uwitrabalho: teleologia e causalidade

26 MEGA, |, 5, p. 533.
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ndo sdo (em contraste com o que até agora témcajzareas analises epistemoldgicas ou
I6gicas), principios que se excluem mutuamente esdebramento dos processos, na
existéncia e na naturez8dseif das coisas, mas sim principios heterogéneos snimeas
gue, apesar de toda sua contraditoriedade, sorderft/ma associada, numa coexisténcia
dindmica indissoluvel, constituem o fundamento ligfico de determinados complexos
dindmicos, complexos que s6 no interior do seraéaéio ontologicamente possiveis; e cuja
acao dentro desta coexisténcia dindmica produmesmo tempo, a caracteristica principal

deste grau do ser.

54. Na analise anterior do trabalho também chamama@tencdo para uma
caracteristica bastante importante destas detegffésacategoriais dinamicas: por sua
esséncia, a teleologia s6 pode funcionar na reldidamo teleologia posta. Por isso, para
delinear seu ser de um modo ontologicamente cancrgtando queremos definir
corretamente um processo como teleoldgico, devel@m®nstrar também ontologicamente
e sem deixar duvida, o ser do sujeito que realipasicdo. A causalidade, ao contrario,
pode operar tanto quando foi posta como quanddaimsta. Deste modo, uma analise
correta exige ndo s6 que se distinga com precisfie estes dois modos de ser, mas
também que a determinacdo de ser-posto estejadiévteda ambiglidade filoséfica. Com
efeito, em certas filosofias bastante respeitavéésnbre-se apenas da filosofia hegeliana —
se desfoca do problema e desaparece, por issferantdia entre as posi¢cdes de causalidade
meramente cognitivas (epistemoldgicas) e aquelaterimanente reais, ontoldgicas.
Quando, baseados nas analises precedentes, suomslae apenas uma causalidade posta
material-ontologicamente pode coexistir com a telgia (a qual € sempre posta), com iSso
ndo estamos de modo algum diminuindo a importardaa posicdo meramente
epistemoldgica da causalidade (a posicdo espeudicte epistemoldgica ou logica ndo é
abordada aqui, uma vez que € uma abstracdo post&ao contrario. Nossa exposicao
anterior mostrou claramente que a posicao ont@ddgcséries causais concretas pressupde
0 seu conhecimento e, por isso, que tenham sidagepistemologicamente. Nao se deve,
porém, perder de vista que, por meio desta posgige alcanca uma possibilidade, no

sentido dadynamisaristotélica, e que a transformacéo do que é pialeem algo efetivo é
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um ato especifico que, embora pressuponha essaifidade, tem com ela uma relacéo de
alteridade Andersheit heterogénea; este ato €, precisamente, a depigdsurge por meio

da alternativa.

55. A coexisténcia ontoldgica entre teleologia aseidade no comportamento
laboral (pratico) do Homem, e s6 aqui, tem comoseqiéncia ontoldgica que teoria e
praxis, dada a sua esséncia social, devem ser nmsr@dm um Unico e mesmo complexo do
ser, o ser social, o que quer dizer que s6 podencasepreendidas de modo adequado
partindo dessa interrelacdo. E exatamente aquialaltto pode servir como modelo
plenamente esclarecedor. Talvez isto pareca, &pamista, um pouco estranho, uma vez
que precisamente o trabalho esta, de forma cldemtado teleologicamente, portanto aqui
comparece em primeirissimo plano o interesse Haaeao do fim posto. Todavia, é no
trabalho, nos seus atos que transformam a causal@iEpontanea em causalidade posta —
exatamente porque € aqui onde ainda temos exahisita uma interrelacdo entre homem
e natureza e nao entre homem e homem, entre homeatiedade — que o carater
puramente cognitivo dos atos se revela de formaom&aga em relacdo aos atos mais
elevados, nos quais é inevitavel que os interessesis intervenham ja no reflexo dos
fatos em jogo. Os atos, por intermédio dos quaiausalidade € posta no trabalho, se
evidenciam na sua forma mais pura pela contrapmsiedvalor entre falso e verdadeiro,
uma vez que, como ja observamos anteriormentegugraérro de conhecimento relativo a
causalidade efetivamente existente, no processsudaeoosicao, leva inevitavelmente ao
fracasso de todo o processo de trabalho. De modlnéacio, é evidente que, em qualquer
posicdo de causalidade no qual o fim imediatam@usto seja o de transformar a
consciéncia humana que pde, o interesse socialesfaecontido em qualquer posicéo de
finalidade — naturalmente também naquela do trabsithples — termina, inevitavelmente,
por influir na posicdo das séries causais necessgrara a realizacdo. Mais ainda,
considerando que no proéprio trabalho a posicdosddass causais se refere a objetos e
processos que, ao ser postos, sao inteiramenteragmties perante o fim teleoldgico; ao
passo que as posicdes que tém por objetivo susmtahomens determinadas decisdes

entre alternativas, atuam sobre um material que,spmesmo, de maneira espontanea,
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tende a decidir entre alternativas. Assim, essedgposicao pretende uma mudanga, uma
intensificacdo ou enfraquecimento de tais tendénog consciéncia dos homens; néo
trabalha, portanto, sobre um material em si indifeg, mas, ao contrario, sobre um que, ja
em-si é favoravel ou desfavoravel, e que tendel@aanse objetivos. Mesmo a eventual
indiferenca dos homens frente a intencbes de mfiddo desse tipo s6 tem em comum o
nome com a indiferenca antes referida do mateatiral. Quando referida a natureza, a
indiferenca é apenas uma metafora com a qual seirgliear a sua constante, imutavel e
totalmente neutra heterogeneidade frente as pasd@énalidades humanas, ao passo que
a indiferenca dos homens para com estas inteng@esmndodo de comportamento concreto
modificavel sob determinadas circunstancias; umadaia motivada de forma social e

individualmente concreta.

56. Nas posicbes da causalidade de tipo supestw, §, mais socializado, €
inevitavel uma intervencao eficiente da posicacediégica sobre as reproducdes
intelectuais de tais posi¢coes. Mesmo quando eBteadato ja se constituiu como ciéncia,
em fator — relativamente — autbnomo da vida soéialmna ilusdo, quando o consideramos
ontologicamente, pensar que se possa obter uma taipimente imparcial, do ponto de
vista da sociedade, das cadeias causais aqui im@gera, por meio disso, também das
causalidades naturais; como também o € crer queosea chegar a uma forma mais
purificada de confronto direto e excludente enatireza e homem do que a que existe no
proprio trabalho. E claro que aqui se alcanga unhecimento muito mais preciso, mais
abrangente, mais complexo, mais aprofundado, atcdusalidades naturais em questao,
do que seria possivel no trabalho tomado em si meksto é 6bvio e n&o resolve em nada
nosso problema atual. O fato € que este progressorthecimento implica no prejuizo da
contraposicdo excludente entre homem e natureggreciso deixar claro imediatamente
gue também este prejuizo se orienta, substancitdmem direcdo a esse progresso. Vale
dizer, no trabalho o homem se confronta com o sesiedaquele pedaco de natureza que
esta ligado diretamente ao objetivo do trabalh@ar@o estes conhecimentos séo elevados
a um grau mais alto de generalizag&o, 0 que jA@o®mOs primeiros passos da ciéncia em

direcdo a sua autonomizacéo, isso nao & possimejse sejam incorporadas, no reflexo da
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natureza, categorias ontologicamente intencionadasuladas a socializagdo humana.
Contudo, isto ndo deve ser entendido num sentitigarmente direto. Em primeiro lugar,
qualquer posicao teleoldgica esta, em Ultima imsdarsocialmente determinada; a posicao
do trabalho claramente estd determinada pelassiéadss Bedirfnig, de cuja influéncia
fundamental, nem mesmo as ciéncias, sem excecédemmplivrar-se completamente. Isto,
contudo, n&o constituiria uma diferenca decisivas Bm segundo lugar, a ciéncia pde no
centro de seu reflexo desantropomorfizador a génagdo das conexdes. Vimos que isto
ja ndo faz parte, diretamente, da esséncia ontalatp trabalho e, de modo especial, ndo
faz parte da sua génese; o que importa, no trab@lsimplesmente apreender corretamente
um fendmeno natural concreto, quando a sua coigéiitlesta ligada necessariamente
(notwendigeh ao objetivo do trabalho teleologicamente postobr& as conexdes mais
mediadas, o trabalhador pode até ter as repredestatais equivocadas, mas estas, quando
o reflexo das conexfes mais imediatas esta coméim,devem atrapalhar o sucesso do

processo de trabalho (relag&o entre trabalho pvioret magia).

57. Mas enquanto o reflexo esta orientado a gepacékes surgem forcosamente —
e ndo importa qual seja o grau de consciéncia blgmas que também dizem respeito a
uma ontologia universal. Por mais que estes prademo que se refere a natureza, em seu
genuino ser-em-si, sejam completamente diferenit@parciais com relacdo a sociedade e
as necessidade8ddurfnissendesta, a ontologia elevada ao nivel da cons@émgnca
podera ser imparcial frente a nenhuma praxis sonial sentido mais mediado acima
investigado. A relac@o estreita entre teoria eiprémplica necessariamente o fato de que
esta Ultima, nas suas formas concretas de apas@@al, seja amplamente influenciada
pelas representacfes ontologicas que os homena téapeito da natureza. Por sua vez, a
ciéncia, quando procura compreender com seriedageneodo adequado a realidade, ndo
pode deixar de lado tais questbes ontoldgicas; enadtel, que isto aconteca
conscientemente ou ndo, que as perguntas e asta&s@Eejam certas ou erradas, que a
ciéncia negue a possibilidade de responder de maaregional a tais questdes, ndo tem
nenhuma importancia; inclusive, esta negacéo, gi@ralmodo, atua ontologicamente na

consciéncia social. E, dado que a praxis socialpseree desenvolve em um ambiente
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intelectual de representagfes ontoldgicas, no drakezdas teorias cientificas, este estado de
coisas por noés referido segue sendo fundamentalgpaociedade, tanto no que se refere a
vida cotidiana como ao horizonte das teorias dieai. Desde 0s processos psebeig’,

em Atenas, passando por Galileu ou Darwin, atéodatela relatividade, essa situagéo
ressoa fortemente sobre o ser social. O caratétidado trabalho como modelo da praxis
social se revela aqui exatamente no fato de gaepdiixis, em suas formas mais evoluidas,
apresenta muitos desvios com relacdo ao prépialira. Ja descrevemos anteriormente
uma forma diferente destas complicacdes que e@médiem muitos aspectos com a que
estamos tratando agora. Ambas as analises mostrara tyabalho é a forma fundamental
e, por isso, a mais simples e inequivoca daquedesplexos cujo enlace constitui a
peculiaridade da praxis social. Exatamente por éspoeciso sublinhar novamente que as
marcas especificas do trabalho ndo devem ser dratas sem mais nem menos para
formas mais complexas da préaxis social. A idenedadelidentidade e ndo-identidade, a que
ja nos reportamos muitas vezes, remonta, nas suaad estruturais, de acordo com o
nosso entendimento, ao fato de que o proprio thabetaliza materialmente a relagéo
radicalmente nova do intercambio organico com areaf, ao passo que a enorme maioria
das outras formas (mais complexas) da praxis spogEsupdem ja inevitavelmente este
intercambio organico com a natureza, o fundamerdoreproducdo do homem na
sociedade. SO nos proximos capitulos nos ocuparefacsuténtica constituicdo destas

formas mais complexas e, em termos realmente adesjusomente na Etica.

58. Antes de passar a expor — repetimos novameletemodo provisoério e
introdutorio — a relagdo entre teoria e praxisgguntos util olhar retrospectivamente as
condi¢cbes ontologicas da génese do proprio trab&laonatureza inorganica néo existe
uma atividade em geral. Nela, aquilo que gera aéapm de tal atividade provém
fundamentalmente do fato de que o processo dedegdio na natureza organica, em seus
estagios mais evoluidos, produz interacbes entrerganismo e o ambiente que
imediatamente sao inclusive orientadas por umact&msa. Mas mesmo nos niveis mais

elevados (falamos sempre de animais que vivemtmrdide) estas nada mais sdo do que

27 N. do R: Entre os gregos, o crime de ateismo, derdiaca contra os deuses ou contra a patria.
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reacfes meramente biolégicas aos fendbmenos do m@lgee tém importancia para a
existéncia imediata; por conseguinte ndo podemuaiodima relacdo sujeito-objeto. Para
gue esta relacdo possa existir € necesséario mdetaento de que falamos anteriormente.
O objeto Objek) s6 pode tornar-se objet@ségenstand da consciéncia quando esta
procura apreendé-lo mesmo quando ndo ha interbgdégicos imediatos que liguem o
objeto Gegenstandcom o organismo que é agente dos movimentoso®wo lado, o
sujeito s6 se torna sujeito quando consuma umaftnanacdo semelhante de sua atitude
para com 0s objeto$seégenstdndgndo mundo exterior. Fica claro, entdo, que a dasic
teleologica do fim e dos meios para sua realizaggoanto atos da consciéncia (meios que
funcionam de modo causal), jamais podem ser reld&zamdependentemente uma da outra.
A indissolavel interdependéncia que constatamoee dpteologia e causalidade posta se

reflete e realiza neste complexo de consumacamibalho.

59. Esta assim chamada estrutura originaria daltratiem o seu correlato em que
a realizacdo das séries causais postas fornecgéenocpara saber se o ato de pé-las foi
acertado ou incorreto. O que significa que, nodllady tomado em si mesmo, a praxis
estabelece o critério absoluto para a teoria. éssm termos gerais, inquestionavel e, por
certo, ndo somente para o trabalho em sentiddogstras também para todas as atividades
analogas de tipo mais complexo em que a praxis has@ encontra exclusivamente face a
natureza (pense-se, por exemplo, nos experimea®si@ncias naturais); muito necessaria
€ a concretizacdo assim que a base material magstasjue caracteriza o trabalho (e
também a experiéncia considerada de forma isokadaperada na respectiva atividade, ou
seja, assim que a causalidade teoricamente postandeomplexo concreto tem que ser
inserida no contexto global da realidade, no seseraproduzido intelectualmente. E isto
acontece ja no proprio experimento, independentemenum primeiro momento — de sua
valorizacdo tedrica. Cada experimento surge comtemio de realizar uma generalizagao.
Coloca em movimento um grupo de materiais, fore&s, por meio de cujas interacdes
determinadas — o mais possivel livres de circupséna elas heterogéneas, isto €, de
circunstancias contingentes em relacdo as intefietavisadas — deve-se determinar em

gue medida uma relagdo causal posta como hipaessponde a realidade, isto €, se pode
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ser considerada na préxis futura como adequadamesta. Neste caso, 0s critérios que
apareciam no proprio trabalho ndo s6 permanecerdiataenente validos, mas inclusive
adquirem, imediatamente, uma forma mais pura: ceraxento nos permite fazer um
julgamento téo inequivoco sobre o certo e o erca@mto o proprio trabalho, e elabora este
julgamento num nivel mais alto de generalizacaoelkegde uma concepgdo formulavel em
termos matematicos das conexfes quantitativasdpeaacteristicas para este complexo
fenoménico. Assim, se utilizamos o resultado dcegrpento para aperfeicoar o processo
de trabalho, nesse caso nédo ha problema algumikerarud praxis como critério da teoria.
A questdo se torna mais complexa quando se gueautb conhecimento assim obtido
para ampliar o préprio conhecimento, pois neste 0ds se trata simplesmente de saber se
uma conexao causal determinada, concreta, € agtappara favorecer, no interior de uma
constelacdo igualmente concreta e determinada, posgao teleoldgica determinada e
concreta, mas também conseguir uma ampliacdo e puofuadamento, etc, do nosso
conhecimento sobre a natureza em geral. Nestess,casa@ompreensdo meramente
matematica dos aspectos quantitativos de uma conmederial ja ndo é suficiente; ao
contrario, o fendbmeno deve ser capturado na espdaie real do seu ser material, e assim
apreendido deve ser colocado em conformidade comutoss modos de ser ja apreendidos
cientificamente. Imediatamente isto significa qieranulacdo matematica do resultado do
experimento deve ser completada e aperfeicoadamarinterpretacao fisica, quimica ou
bioldgica, etc, dele, e isto leva necessariamerara além da vontade das pessoas que o
realizam — a uma interpretacdo ontoldgica. Contefebb este aspecto, qualquer formula
matematica € polivalente; a concepcdo desenvopataEinstein da teoria especial da
relatividade e a da assim chamada transformacabodmz sdo, em termos puramente
matematicos, equivalentes entre si; o debate acdecasua exatiddo leva a um
aperfeicoamento da totalidade da visdo fisica dondmue portanto desemboca

inevitavelmente no ontolégico.

60. No entanto, esta verdade tdo simples demarctemeno que sempre foi um
campo de batalha na histéria da ciéncia. Mais uem Wdependentemente do grau de

consciéncia disso, todas as representacfes omadogilos homens sdo amplamente
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influenciadas pela sociedade, ndo importando sengponente predominante é a vida
cotidiana, a fé religiosa, etc. Essas represernsacdeprem um papel extremamente
influente na praxis social dos homens; é suficieeordar o que diz Marx, na sua
Dissertacdo, a respeito de Mol&thAs vezes, dai brotam lutas abertas entre conespcd
ontolégicas objetiva e cientificamente fundadasiteas apenas ancoradas no ser social. Em
certas circunstancias — e isto é caracteristicnoodaa época — essa contraposicao penetra
até no préprio método das ciéncias. Isto se toosaipel porque as conexdes recentemente
conhecidas podem ser aproveitadas na pratica, mesiaado as decisfes ontologicas
permanecem em suspenso. O cardeal Belaff@dinha compreendido isto muito bem no
tempo de Galileu, referindo-se ao confronto amtidéentre a astronomia copernicana e a
ontologia teolégica. No positivismo moderno, Duhedefendeu abertamente a
“superioridade cientifica” da posicao belarminf@nae Poincaré, no mesmo sentido,
formulou deste modo sua interpretacdo acerca dm@asmetodologica da descoberta de
Copérnico: “E mais comodo supor que a terra giraa wez que deste modo as leis da
astronomia podem ser enunciadas numa linguageno mats simples3! Essa tendéncia
chegard a sua forma mais desenvolvida nos clasdiwaseopositivismo, que rejeitardo
como “metafisica’ e, deste modo, como nao-ciemtifjaalquer referéncia ao ser no sentido
ontoldgico e impordo como Unico critério de verdantifica a crescente aplicabilidade

pratica.

61. Deste modo, o contraste ontoldégico que se dscem todo processo de
trabalho, na consciéncia que o orienta — isto a@gelagentre, de um lado, o verdadeiro
conhecimento do ser por intermédio do progressatiico da posicao causal e, de outro

lado, a limitacdo a uma simples manipulacdo pradice nexos causais concretamente

28 MEGA, I, I, pp. 80-8I Diferenca entre as filosofias da natureza em Deiitgber Epicurq.

29 N. do R: Belarmino, (1542 — 1621) tedlogo jesuittiano; canonizado em 1930, foi o principal
defensor intelectual da igreja, no século XVI. Amigadmirador de Galileu, recebeu, no entanto, o
encargo de anunciar-lhe a proibicao papal de ensiastema heliocéntrico (1616).

30 p. puhem, Essai sur la nature de la théorie phggiguPlaton a Galilée, Paris, 1908, pp. 77-78 e
128-129.
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conhecidos — adquire uma forma profundamente adaara ser social atual. Com efeito,
seria muito superficial resolver a contradicéo existe no trabalho, surgida do fato de que
a préxis é o critério da teoria, reduzindo-a sisiplente a concepc¢des epistemologicas,
I6gico-formais ou préprias da teoria da ciénciaaQla a sua esséncia real, tais perguntas e
respostas nunca foram dessa indole. E certamerdadeeque, durante muito tempo, a
precariedade do conhecimento da natureza e a jgd@mae de seu dominio muito
contribuiram para que a praxis aparecesse con@icrigob formas limitadas e distorcidas
de uma falsa consciéncia. As formas concretas d@ttaa e especialmente a sua
influéncia, difuséo, poder, etc, sempre foram deftggidas, no entanto, por relagdes sociais,
obviamente que em acado reciproca com o horizoritéaesente ontolégico. Hoje, no
momento em que o grande desenvolvimento das cgtminaria objetivamente possivel
uma ontologia correta, este fundamento ontolégiaofalsa consciéncia no campo da
ciéncia e sua influéncia intelectual reside aindésrevidentemente no fato de esta ter suas
raizes nas necessidadd®edurfnissen sociais dominantes. SO para exemplificar com
aqueles de maior peso; a manipulacéo tornou-seodi® especial na economia, um fator
decisivo para a reproducdo do capitalismo atua partir deste ponto, irradiou-se para
todos os campos da praxis social. Em seguida,test€ncia recebe apoio — aberto ou
camuflado — por parte da religido. Aquilo que Bmli@o procurava impedir a séculos, ou
seja, o desmoronamento dos fundamentos ontolégiaasreligides, tornou-se um fato
generalizado. Os dogmas ontoldgicos das religidesjos teologicamente, se estilhacam e
se desmancham cada vez mais e em seu lugar aparecenecessidadeBédurfnig
religiosa que nasce da esséncia do capitalismbetywse, em geral, estd fundamentada, em
termos da consciéncia, de forma subjetivista. Rafandamentacdo dessa necessidade
muito contribui 0 método manipulatorio presente o@ncias, uma vez que tal método
destréi 0 senso critico na abordagem do ser réaipdo assim o caminho para uma
necessidade religiosa puramente subjetiva; taml@metida em que determinadas teorias
cientificas modernas, influenciadas pelo neopasitie (por exemplo, as teorias sobre o
espaco e o tempo, sobre o cosmos, etc.), favoreceanreconciliacdo intelectual com as

antigas categorias ontoldgicas religiosas. E saiif’o o fato de que — embora 0s maiores

31 H. poincaré, Wissenschaft und Hypothese, Leip2i@6l p. 118.
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cientistas costumem assumir a posi¢cdo de refinad&ratidade prépria do cientificismo
positivista — haja intelectuais de mérito e renaue procuram, sem meios termos, fazer
concordar as interpretacdes das ciéncias naturais avancadas com as necessidades

religiosas atuais.

62. Repetimos aqui algo que ja haviamos exposaianente. Isto foi feito com
0 propésito de mostrar, 0 mais concretamente pelssimn ponto também ja mencionado,
ou seja, o fato de que a determinacao direta, ataselacritica da praxis como critério da
teoria ndo deixa de levantar problemas. Se é verdae este critério € valido para o
proprio trabalho e — de modo parcial — pode colagitimidade assim nas experiéncias,
assim também, quando as coisas se tornam mais e&mspldeve entrar em campo uma
critica ontoldgica consciente se ndo se quer coamgier 0 estatuto fundamentalmente
correto desta fungéo de critério que cumpre a prakmos, com efeito — e também a isto
nos referimos varias vezes e ndo faltara ocasidetdmarmos ao assunto — como tanto na
intentio rectada vida cotidiana como na da ciéncia e da filesgfiode acontecer que o
desenvolvimento social crie situacOes e direcoestgicem e desviam estaentio recta
da apreensao do ser real. Por isso, a criticadgital que nasce dessa exigéncia deve ser,
pois, necessariamente uma critica concreta, fundadaespectiva totalidade social e
orientada para a totalidade social. Seria inteirdentalso supor que a ciéncia sempre possa
corrigir em termos ontoldgico-criticos corretosp@ensamento cotidiano e a filosofia das
ciéncias, ou, de modo inverso, que o pensamentdiamd possa desempenhar frente a
ciéncia e a filosofia, o papel da cozinheira deidtel2. As consequiéncias intelectuais do
desenvolvimento desigual dentro da sociedade sdopténunciadas e variadas que
qualquer esquematismo no tratamento deste complexmoblemas sé pode gerar ainda
mais afastamento em relacdo ao ser. Por issati@arntoldgica deve ter como seu ponto
de referéncia o conjunto diferenciado da sociedadiéerenciado concretamente em termos

de classes — e as interrelacbes dos modos de damento que dai derivam. Sé deste

32 N. do R: Lukacs se refere a Nicole, @ burgués cavalheirgl670); a partir de uma postura
ingénua e orientada segundo 0 “senso comum”, efsegme pdr em ridiculo as atitudes do

protagonista da obra, o senhor Jourdain; vide y@mglo a segunda cena do 3° ato.
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modo é possivel fazer um uso correto da funcaor@dspcomo critério da teoria, funcéo

decisiva para todo desenvolvimento intelectualra frada praxis social.

63. Até agora observamos 0 nascimento de novosleropde categorias novas,
ou dotadas de uma funcédo nova (a causalidade pesfagcialmente da perspectiva do
objetivo processo de trabalho. Ndo podemos dep@ém, de perguntar que mudancas
ontoldgicas produz, no comportamento do sujeitte salto do homem da esfera do ser
biolégico ao social. E, também neste caso, é iaesitque partamos do atrelamento
(Zusammenontoldgico de teleologia e causalidade posta, wezajue 0 Novo que surge no
sujeito € um resultado necessario dessa constetag@gorial. Quando, entdo, observamos
gue o ato decisivo do sujeito € a prépria posigieotogica e sua realizacdo, fica
imediatamente evidente que o fator categorialmeeterminante destes atos implica o
surgimento de uma praxis caracterizada pelo derer® momento imediatamente
determinante de qualquer acdo que vise a realizagdgode deixar de ter a raiz jA no
dever-ser, uma vez que qualquer passo em direggalizacédo € decidido verificando se e
como ele favorece a obtencdo do fim. O sentido etarchinacdo, entdo, se inverte: na
determinacdo bioldgica normal, causal, ou sejaiota®s animais como também nos
homens, surge um processo causal no qual é inekitaate o passado que sempre
determina o presente. Também a adaptacdo dosvdaresa um ambiente transformado é
regido pela necessidad&dtwendigkejt causal, na medida em que as propriedades
produzidas no organismo por seu passado reageanrda tonservadora ou devastadora de
tal mudanca. A posicdo de um fim inverte, como ijdos, esta relagdo: o fim vem (na
consciéncia) antes da sua realizagéo e, no progegsorienta dita realizacdo, cada passo,
cada movimento é guiado pela posicao do fim (psaré). Sob este aspecto, o significado
da causalidade posta consiste no fato de que as, @ cadeias causais, etc, séo
escolhidos, postos em movimento, abandonados acpguwio movimento, etc, para
favorecer a realizacéo do fim estabelecido dedd&i@. Mesmo que durante o processo de
trabalho, como diz Hegel, a natureza apenas “seuca#l’, mesmo este processo nao €
casual-espontaneo, mas € guiado teleologicamente seu desenvolvimento consiste

exatamente no aperfeicoamento, na concretizacda difarenciacdo desta orientacdo
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teleologica dos processos espontaneos (o usoghesfoaturais, como o fogo ou a agua para
fins laborais). Do ponto de vista do sujeito, egjig determinado por um futuro posto como

definido &, justamente, um agir orientado pelo deee do fim.

64. Porém, aqui também é preciso cuidar para néjetar sobre esta forma
originaria do dever-ser categorias que sO podemeapaem niveis mais desenvolvidos.
Deste modo haveria, como aconteceu de modo espeaidilosofia de Kant, uma
deformacdo fetichizada do dever-ser originario; todggio que também influi
desfavoravelmente no entendimento das formas nvaisiidas. No momento inicial em
gue o dever-ser aparece, as coisas sdo muito simg@eno sabemos, por a causalidade
consiste precisamente em reconhecer aquelas cagleiakacbes causais que, quando
escolhidas de modo adequado, estdo em condicoesmldaar o fim posto; o processo de
trabalho nada mais significa do que operar destoraobre relacées causais concretas com
0 objetivo de realizar o fim. Vimos como, aqui, gairnecessariamente uma cadeia
ininterrupta de alternativas; a decisédo corretspeito de cada uma delas esta determinada
a partir do futuro, a partir do fim a realizar. ©nbecimento e a posicdo correta da
causalidade sé pode ser concebida de modo defnidlaxtir do fim; a utilizacdo de um
procedimento adequado, digamos, para afiar umappdde por a perder todo o trabalho
guando for o caso de raspa-la. O reflexo corretoedidade €, naturalmente, a condi¢éo
inevitavel para que um dever-ser funcione de maneirreta, no entanto, esse reflexo
correto sO se torna efetivo quando conduz verdateinte a realizacdo do dever-ser
almejado. Portanto, aqui ndo se trata simplesnumtem reflexo correto da realidade em
geral, de uma reacao apropriada frente a realidiadgeral; a toda correcéo ou erro, isto €,
toda decisdo de uma alternativa do processo delti@bsé pode ser avaliada a partir do
fim, de sua efetivacdo. Deste modo, aqui tambénogeima insuprimivel interagédo entre
dever-ser e reflexo da realidade (entre teleolegieausalidade posta), na qual cabe ao
dever-ser a funcdo de momento predominante. A eatfitéacdo em relacdo as formas
precedentes, a autonomizacdo do ser social sessgppecisamente neste predominio
daguelas categorias nas quais se expressa o caatgemmais evoluido, desse modo de ser

frente aquelas outras que constituem o seu fundamen
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65. J& enfatizamos muitas vezes que tais saltasndaivel do ser a outro mais
elevado exigem lapsos de tempo bastante prolonggdes evolucédo de uma forma do ser
supde que suas categorias especificas tornemeenedb muito contraditério e desigual —
gradualmente predominantes. Na histéria ontolédeaada categoria, pode-se advertir e
demonstrar tal processo de diferenciacdo. A indgdpde do pensamento idealista de
compreender as relagbes ontoldgicas mais simplesinteligiveis se baseia
metodologicamente, em dltima instancia, no fatoue tal pensamento se limita a analisar
epistemoldgica ou logicamente os modos de mangi@stmais avancados, espiritualizados
e sutis; Com isso, ndo sdo apenas mantidos a pade, inteiramente ignorados os
complexos de problemas vinculados com sua génede—reue sado ontologicamente
determinantes; deste modo, sdo apenas considesiademas de praxis social que se
encontram mais afastadas da perspectiva do interoaarganico da sociedade com a
natureza. E, ao considerar apenas tais formasdaao se presta atencao as mediacdes, as
vezes muito complexas, que as unem as suas forngieaddas, mas até mesmo se
constroem antiteses entre estas formas pré-desgtask as formas mais evoluidas. Deste
modo, na imensa maioria das abordagens idealigteses temas, desaparece quase por
completo a peculiar especificidade do ser soc&k se converte em uma esfera do dever-
ser (do valor) artificiosamente desprovida de syieeesta esfera € contrastada com um ser
— supostamente — meramente natural dos seres hgmamua que este ser, visto
ontoldgica e objetivamente, seja tdo social quardatro. A rea¢do do materialismo vulgar,
ignorando o papel do dever-ser no ser social eupaado interpretar toda essa esfera
segundo o0 modelo da pura necessidade natdeali(notwendigkejt contribui muito para
confundir as coisas quanto a este complexo de gor@d, e produz uma fetichizacdo dos
fenbmenos em ambos os pélos, o0s quais, certamenteensontram contrapostos

metodologicamente e quanto aos contetdos, masvaljeinte estdo vinculados entre si.

66. Esta fetichizacdo do dever-ser pode ser erammtde forma clara, em Kant. A
filosofia kantiana estuda a praxis humana refersgl@penas as formas mais elevadas da

moral. (E s6 na Etica que poderemos discutir at&gpnto a falta de distingido kantiana
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entre moral e ética obscurece “do alto” e tornalaig tais consideracdes). Interessa-nos,
aqui, indagar os limites das suas observacdesrtia ga baixo”, da perspectiva da auséncia
de qualquer génese social. Do mesmo modo que eas tl filosofias idealistas que a
sucederam, também em Kant temos uma fetichizagistaisiante da razdo. Nessas visoes
de mundo, a necessidaddNofwendigkejt perde — inclusive no plano tedrico-
epistemolégico — o0 seu carater condicional (“&mtdo”), que € o Unico capaz de torna-la
concreta; aparece como algo pura e simplesmenwuéadssie erscheint als schlechthin
Absolutes A forma mais exagerada dessa absolutizacdo defo raaparece,
compreensivelmente, na moral. Desta maneira, orgevese apresenta como algo separado
— subjetiva e objetivamente — das alternativas retéas dos homens: a luz de tal
absolutizacdo da razdo moral, essas alternativase@n como meras encarnacoes,
adequadas ou inadequadas, de preceitos absol@psrgquanto tais, sdo transcendentes ao
Homem. Diz Kant: “Numa filosofia pratica, na qudlonse trata de apresentar razdes para o
gue acontece mas leis a respeito daquilo quieve acontecermesmo que nunca
aconteca...?3 Deste modo, o imperativo que, nos homens, darariggerelacdes do dever-
ser, se converte num principio transcendente-afosdliripto-teologico). Sua natureza
consiste em representar “uma regra que se carEcteor um dever-ser que exprime a
necessidade objetiva da agcéo”, e exatamente egiicetaum ser (a0 Homem) “para o qual
o fundamento determinante da vontade ndo € unidanzemazao”. Com isso aparece a
modalidade verdadeiramente ontolégica da existéhamana — que, de fato, ndo se
encontra determinada apenas pela razéo hipostgstadidant — como um simples caso
especifico de origem cosmica (teoldgica) frentealiddade universal do imperativo. Com
efeito, Kant estabelece também um limite muito igeeentre a objetividade do imperativo,
sua validade para todos os “seres racionais”, mlitd da praxis social humana, a Unica
gue reconhecemos como real. Ele ndo nega exprasgage as maximas subjetivas —
maximas que determinam a acao, em confronto cobjetivadade absoluta do imperativo

— que aparecem neste ambito possam também atuar wom espécie de dever-ser, mas,

para ele, sdo apenas “preceitos praticos”, e nas’;le isso “porque carecem da

33 |, Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, dzg, 1906, p. 5l. (Metafisica dos

Costumes).
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necessidade que, para ser pratica, deve ser imdgendas condi¢cdes patologicas e por
isso casualmente ligadas a vontafleDeste modo, para Kant, todas as qualidades,
aspiracoes, etc, concretas dos homens sdo “pataigiuma vez que pertencem apenas
acidentalmente a — igualmente fetichizada — vonsddérata. N&o é aqui o lugar para fazer
uma critica mais profunda desta moral. Tratamag, agenas da ontologia do ser social e,
neste momento, do carater ontoldgico do dever-sssanesfera. Bastardo, por isso, estas
poucas indicacdes que, de todo modo, ilustramisofemente, para 0s nossos objetivos, o
cerne da posicao kantiana. Destacaremos apenasaguater cripto-teoldgico dessa moral
indica que Kant estava convencido de poder dar tesposta absoluta, legislativa, as
alternativas morais fortemente vinculadas com aiemidade, nessa modalidade que faz
abstracdo de todas as determinacgdes sociais e asnRensamos, aqui, ha sua afirmacao,
muito conhecida, acerca do porque ndo se devedalmar os armazéns, afirmacao que
Hegel, ja no seu periodo de Jena, criticava condexmgue acerto. Como, porém, ja tratei
detalhadamente dessa critica no meu livro sobogen) HegeP, é suficiente, aqui, apenas

esta alusao.

67. Mais uma vez ndo € casual que o proprio Hegelesha levantado tao
resolutamente contra essa concepcédo kantiana de-siev No entanto, sua concepgao
também nédo deixa de trazer problemas. A respesgpdencontramos no seu pensamento
duas tendéncias diferentes, que se contrapdem meimta sem mediacbes. De um lado,
uma aversao justificada em relacdo a concepcassExaeente transcendente do conceito
kantiano de dever-ser; o que o leva, muitas vezasna oposicdo meramente abstrata,
unilateral. Por exemplo, rfalosofia do direitqg onde tenta contrapor a problematicidade e
ambiguidade internas da formal “moral das intent§€esinnungsmoral kantiana, uma
eticidade $ittlichkei) substantiva, conteudistica. Hegel trata, aquigwer-ser unicamente
como modo de aparecer da moralidaderglitat), como ponto de vista “ddever-serou
daexigéncid, como uma atividade “que ainda ndo pode chégailo queé”. Apenas na

eticidade é que se chega a ela, na sociabilidadwleta da existéncia humana, onde,

34 |, Kant, Kritik der praktischen Vernunft, Leipzit§O6, pp. 24-25. (Critica da razéo pratica)
35 G. Lukécs, Der junge Hegel, in Werke, 8, NeuwiedHBgl967, p. 369,370. (O jovem Hegel)
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portanto, este conceito kantiano do dever-ser pgedesentido e validade O erro desta
posicado hegeliana corre paralelo ao tipo de pomie ele esta conduzindo. Apesar de
criticar a estreiteza e a limitacdo da doutrinatikaa do dever-ser, ele ndo é capaz de
encontrar uma saida positiva que supere tal esteeé limitacdo. Se de um lado é correto
evidenciar a problematicidade interna da moral pleaKant, de outro lado é errado
contrapor-lhe, a fim de completa-la, a eticidadema@csociabilidade plena, na qual seria

superado, através da eticidade, o carater de devepde possui a praxis na moralidade.

68. Quando Hegel enfrenta esse complexo de probldmanodo desembaracado,
independentemente de uma polémica com Kant, oursefanciclopédia, chega muito mais
perto de uma impostacdo genuinamente ontolégicmestao, embora também aqui sinta o
peso de alguns preconceitos idealistas. Na secédixada ao espirito subjetivo, ao
investigar o sentimento pratico como um dos essaggosua evolucao, ele caracteriza assim
o dever-ser: “O sentimento pratico contéisever-sera sua autodeterminagdo como aquilo
gue éem sj referidaa uma individualidade existente que so é vélidaientp adequada a
ela”. Aqui, Hegel reconhece de forma muito clarae qu dever-ser € uma categoria
elementar, inicial, originaria da existéncia humaBaverdade que ele ndo percebe sua
relacdo com dita existéncia, e isto é surpreendéatla a sua visdo fundamentalmente
correta do caréater teleoldgico do trabalho. Ao iGoid, seguem-se algumas observacbes
desumanizantesaljsprechende genuinamente idealistas, sobre a relacdo dester-der
com o agradavel e o desagradavel, que ele ndo deixdescartar como sentimentos
“subjetivos e superficiais”. No entanto, isto ndanpede de intuir que este dever-ser tem
uma importancia determinante para o conjunto dat&xtia humana. Assim afirma: “O
mal nada mais é que a inadequacaosgododever-set, e depois acrescenta: “Esse dever-
ser tem muitos sentidos; e, uma vez qudirsscontingentes tém igualmente a forma do
dever-ser, eles sdo em numero infinigd” Essa ampliacdo do conceito de dever-ser tem
ainda mais valor porque Hegel limita explicitamemtua validade a existéncia humana (ao

ser social) e nega que exista qualquer dever-seatgeza. Apesar dos problemas, essas

36 G.F.W. Hegel, Rechtsphilosophie, 8 108 e suplemdfiitosofia do Direito)
37 G.F.W. Hegel, Enzyklopadie, § 472.
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afirmacfes assinalam um enorme progresso relativi@na® idealismo subjetivo do seu
tempo e também posterior. Veremos em breve comoelHégcapaz de assumir,

ocasionalmente, uma orientacdo ainda mais livradra esses problemas.

69. Se queremos compreender bem a origem inquégtbnsegundo 0 nosso
modo de ver, do dever-ser a partir da esséncialdgiea do trabalho, devemos recordar de
novo o que ja dissemos do trabalho como modelodte ppraxis social, ou seja, que entre o
modelo e as suas sucessivas e mais complexastearif@numa relagédo de identidade entre
identidade e ndo-identidade. Certamente a essénittibbgica do dever-ser no trabalho atua
sobre o0 sujeito que trabalha e determina o compertto laborativo, mas ndo acontece
apenas isto; ela determina também o seu comportareanrelagédo a si mesmo enquanto
sujeito do processo de trabalho. Este, no entaotop ja acentuamos expressamente ao
fazer essas consideracfes, é um processo entrmenhe a natureza, € a base ontologica
do metabolismo entre homem e natureza. E a cogétitido fim, do objeto, dos meios,
determina também a esséncia do comportamento iswbjEm outros termos, também do
ponto de vista do sujeito um trabalho s6 pode ueesso quando realizado com base na
mais intensa objetividade; no sentido de que, dast#o, a subjetividade tem que cumprir,
neste processo, um papel produtivamente auxiliaclaBb que as qualidades do sujeito
(espirito de observacdo, destreza, habilidade,cigade, etc), influem de maneira
determinante sobre o curso do processo de trabattensiva e intensivamente. Contudo,
todas as faculdades do homem que s&o mobiliza@lasesnpre orientadas para o exterior,
para a dominacéo efetiva e a transformacédo matiiabjeto natural através do trabalho.
Quando o dever-ser, como € inevitavel, apela ardetados aspectos da interioridade do
sujeito, suas demandas tendem a agir de tal mogl@sjumudancas interiores do homem
sejam um instrumento para dominar melhor o intebs@nerganico com a natureza. O
autodominio do homem — que necessariamente apameqgimeira instancia como efeito
do dever-ser no trabalho —, o dominio crescentesute compreensao sobre as suas
inclinacdes, habitos, etc., espontaneamente bawégisao regulados e orientados pela
objetividade deste processo; mas este se encadgando sua esséncia, fundado no

proprio ser natural do objeto, dos meios, etc, dbaiho fundante. Para compreender
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corretamente o aspecto do dever-ser que, no t@badie sobre o sujeito modificando-o, é
preciso partir da fungéo reguladora desta objettléd Disto se segue que, para o trabalho,
o ponto de partida determinante e decisivo € o ocotamento efetivo do trabalhador; ndo é
obrigatoriamente necessario que o que aconteceterior do sujeito, durante esse tempo,
sempre tenha efeitos praticos. Certamente ja viqueso dever-ser, no trabalho, desperta e
promove certas qualidades humanas que mais taréie decisivas para formas de praxis
mais evoluidas; é suficiente recordar o dominiaesais afetos. No entanto, aqui, estas
mudancas do sujeito ndo envolvem, pelo menos nadiatamente, a totalidade da sua
pessoa; podem funcionar muito bem, no trabalho dameem atingir o restante da vida do

sujeito. Ha grandes possibilidades de que istotacanmas apenas possibilidades.

70. Quando, como vimos, o fim teleolégico € o dduiir outros homens a
posicdes teleoldgicas que eles mesmos deveraaaea#i subjetividade de quem pde
adquire um papel qualitativamente diferente e,iaal,fo desenvolvimento das relacdes
sociais entre os homens implica em que tambémo@ransformacao do sujeito se torne um
objeto imediato de posicdes teleoldgicas que assumearater de um dever-ser. E claro
gue estas posi¢cOes sao diferentes daquelas quetramsos no processo de trabalho, ndo
apenas por serem mais complexas, mas, e exatarpentesto, pela diversidade da
gualidade. Aprofundaremos a andlise disto nos présgicapitulos e, de modo especial, ha
Etica. Essas inegaveis diferencas qualitativas mé® devem fazer esquecer o fato
fundamentalmente comum de que se trata, em todeossos, de relacdes de dever-ser, atos
nos quais ndo é o passado, na sua espontaneadzmesatjue determina o presente, mas,
ao contrario, € o objetivo futuro, teleologicamembsto o principio determinante da praxis

orientada a tais atos.

71. O velho materialismo fez o caminho “a partir loleixo” perder crédito
intelectual porque queria deduzir os fendbmenos c@igplexos, de estrutura mais elevada,
diretamente daqueles inferiores, como simples posdieles (a famigerada deducdo com a
gual Moleschott fazia o pensamento nascer da qaiduoccérebro, isto €, como um mero

produto natural). O novo materialismo fundado poarM considera, com certeza,
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insuprimivel a base natural da existéncia humarss, rpara ele, isto € apenas mais um
motivo para acentuar o carater especificamentealsalds categorias que brotam do
processo de separacdo ontolégica entre a natur@zaoeiedade, precisamente em sua
socializacdo. E por isso que é tdo importante, dm@xaminamos o dever-ser no trabalho,
a sua funcéo de efetivador do intercambio orgéantoe natureza e sociedade. Esta relagéao
€ o fundamento tanto do surgimento do dever-sergeral a partir da forma social e
humana que assume a satisfacado das necessi@misf(isbefriedigung quanto da sua
constituicdo, em sua qualidade particular e de staak barreiras ontolégicas que séo
produzidas e determinadas por este dever-ser, etoqi@ama e expressédo de relacdes da
realidade. No entanto, para compreender plenangesitiacdo ndo basta constatar essa
compreensdo da simultaneidade de identidade edeéitidade. Se é errado querer deduzir,
por exemplo, logicamente, a partir do dever-sepmeesso de trabalho suas formas mais
complexas, do mesmo modo é errado o dualismo deig@mopresente na filosofia idealista.
Como ja vimos, o dever-ser em si mesmo ja possyirocesso de trabalho, possibilidades
muito diversas, objetivas e subjetivas. Quais dessaconvertem em realidades sociais e
como o fazem, é uma coisa que depende do desemenito concreto da sociedade em
guestdo; e — também sabemos isto — sonmdefestunse pode compreender de maneira

adequada as determinacdes concretas de tal evolucéo

72. Indissoluvelmente ligado ao problema do deeeremquanto categoria do ser
social estd o problema do valor. Com efeito, uma gqee o dever-ser enquanto fator
determinante da préxis subjetiva no processo dmltra s6 pode cumprir esta fungéo
especifica porque o0 que se pretende tem valor @&@mem, entdo o valor ndo poderia
tornar-se realidade, neste processo, se ndo fegse ae colocar o dever-ser de sua
realizacdo como critério da praxis no Homem queatte. No entanto, apesar desta intima
interdependéncia que, a primeira vista atua quas® aima identidade, o valor precisa, no
entanto, de um tratamento a parte. Estas duasoc@®@stdo unidas de uma maneira tdo
intima porque ambas sdo momentos de um Unico e onesmplexo. No entanto, uma vez
gue o valor influi mais especialmente sobre a @osdp fim e é o critério de avaliacdo do

produto realizado, ao passo que o dever-ser fuagitais como regulador do processo em
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si mesmo, estas duas categorias do ser social odempdeixar de apresentar muitos
aspectos diferentes, embora isto ndo elimine ansel@lependéncia, mas, pelo contrario, a
concretiza. Se partimos do fato de que o valomdetomo valido ou ndo valido o produto

final de um certo trabalho, devemos imediatameatgymtar: esta definicdo € objetiva ou

apenas subjetiva? O valor € uma propriedade oljdivalgo que, no ato de valoracdo por
parte do sujeito, € simplesmente reconhecida, aeingacerta ou errada? Ou o valor surge
justamente como resultado de tais atos valorativos?

73. Sem duavida nenhuma, ndo é possivel obter-sealor vmediatamente
(unmittelbar zu gewinngra partir das propriedades naturais de um ob|sto.se torna
imediatamente evidente quando consideramos as $augeeriores do valor. Nem é preciso
recorrer a valores tao “espiritualizados” como s®#ros ou éticos; ja fizemos referéncia
anteriormente ao fato de que Marx acentua a ess@éoi natural ja no inicio das relacdes
econOmicas entre os homens no momento em que swgkr de trocaTauschwerts
“Até hoje nenhum quimico descobriu valor de trona erolas ou diamante§®. Neste
momento, porém, nos trabalhamos com um modo nmexnsegitar de apresentar-se do valor,
o valor de uso, que esta ineliminavelmente ligaégxigténcia natural. Este se torna valor
de uso na medida em que é util a vida humana. Evemgue estamos num momento de
passagem do ser natural ao ser social, podemostearcaqui, como mostra Marx, casos-
limite nos quais esta presente um valor de usongoeé produto do trabalho. “Este caso
acontece”, afirma Marx, “quando a sua utilidadeapahomem né&o resulta do trabalho: ar,
terras virgens, prados naturais, madeira de flasas&io cultivadas, etc3®. No entanto, se
deixarmos de lado o ar, que representa de fatoasm-lanite, todos os outros objetos tém
valor na medida em que sédo a base de um trabdlhmosterior, enquanto possibilidades
para a criagdo de produtos do trabalho. (J4 aceowia@ue até a colheita de produtos
naturais representa, para nés, uma forma iniciatad®lho; basta observar com precisédo a
sua constituicdo e logo se percebe que todas egoc@s objetivas e subjetivas do trabalho

estdo presentes em germe também na colheita.) BDeste, sem afastar-nos da verdade,

38 K. Marx, Das Kapital, 1, cit., pp. 49-50
39 |dem, p.7
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podemos, numa consideracdo geral, entender osesall@ uso, os bens, como produtos
concretos do trabalho. Disto se segue que podeerasowalor de uso uma forma objetiva
de objetividade social. Sua socialidade esta fumdaa trabalho: a imensa maioria dos
valores de uso surge a partir do trabalho, medianteansformacdo dos objetos, das
circunstancias, da atividade, etc. dos objetos raigtu e este processo, enquanto
afastamento das barreiras naturais, com o desemaito do trabalho, com a sua
socializacdo, se amplia sempre mais, tanto em skbecomo em profundidade. (Hoje em
dia, com o surgimento dos albergues, hotéis, dast&aos, etc, até o ar tém um valor de

troca {Tauschweit

74. Deste modo, os valores de uso, 0s bens, repmeseuma forma de
objetividade social que se distingue das outrasgoaias econémicas somente porque,
enquanto a objetivacéo do intercambio organicoodeedade com a natureza, constitui um
dado caracteristico de todas as formacfes sodispdos os sistemas econdmicos; se
distihngue em que — considerada na sua universalidachdo esta sujeita a nenhuma
mudanca historica; naturalmente que suas formasre@s de aparecer, até mesmo no
interior de uma mesma formacdo, mudam continuamé&me segundo lugar, o valor de
uso, nesse marco, € algo objetivo. Deixando de dafébo de que, no desenvolvimento da
socializacdo do trabalho, aumenta sempre mais ceriae valores de uso que servem
apenas mediatamente a imediata satisfacdo dassitexkEs, — ndo se deve esquecer, por
exemplo, que, quando um capitalista compra uma imagale quer apropriar-se do valor
de uso desta — também no periodo inicial do traballpossivel verificar com grande
exatiddo a utilidade que faz de um objeto um vderuso. E essa objetividade ndo é
superada pelo fato de que tal utilidade possua améter teleoldgico, de que seja uma
utilidade para determinados fins concretos. Destdano valor de uso ndo surge como
simples resultado de atos subjetivos, valoratingss estes se limitam a tornar consciente a
utilidade objetiva do valor de uso; € na const&ai@bjetiva do valor de uso que se

demonstra a correcao ou incorrecdo deles, e nantoado.
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75. A primeira vista, pode parecer paradoxal quéliade seja uma propriedade
das coisas. Com efeito, a natureza ndo conhececatggoria, mas apenas o constante
processo causalmente condicionado de tornar-se qAttderswerden Somente nas
teodicéias podiam aparecer afirmacdes tdo tola® @de que, por exemplo, a “utilidade”
da lebre estaria no fato de servir de alimento par@oosa, etc. Com efeito, sé referida a
uma posicao teleoldgica a utilidade pode determinanodo de ser de qualquer objeto; s6
dentro dessa relagdo faz parte da esséncia dgete,anquanto algo existente, o fato de
ser Gtil ou inatil. Por isso, na filosofia, foi ressario ndo apenas compreender o papel
ontolégico do trabalho, mas também a funcdo destonstituicdo do ser social como um
modo de ser novo e independente, para poder egaaceassa questdo de um modo
adequado a realidade. Assim, no plano metodol6g&mcompreensiveis aquelas visdes de
mundo fundadas num suposto carater teleoldgicodte d realidade reduzirem o elemento
caracteristico dos objetos naturais e sociais a0 & serem obra de um criador
transcendente do mundo e tentaram funda-lo a pltobjetividade deste. A respeito das
coisas, assim fala Santo Agostinho: “Existem, uma que derivam de ti; e ndo existem,
uma vez que ndo sdo o0 que tu és, e de fato s eqsilo que existe imutavelmente”.
Deste modo, o ser das coisas tem um carater denalmedida em que € criacdo de Deus,
ao passo que a sua corrupcao indica os momentodadseer. Neste sentido, “tudo que
existe, por existir, € bom”, a maldade, o mal, “é&ema substanci#®. E claro que este é
apenas um dos casos em que a objetividade das eébisandada em termos cdsmico-
teoldgicos e com ela e através dela sdo fundadosloses. Ndo podemos, aqui, fazer
referéncia as variantes, extremamente diversifeatiatais orientacdes; basta chamar a
atencdo para o fato de que também aqui a objetieidaderivada do trabalho, — da sua
hipostase transcendente: a criacdo. A consequémcentanto, € que os valores complexos,
mais espiritualizados, acabam por estar em cordiggm mais ou menos brusca com 0s
valores materiais, terrestres, e de qualquer mibelonaneira ainda mais marcante do que
nas visdes de mundo genericamente idealistaspendendo do modo como sao postos 0s

primeiros [os valores espiritualizados], estesmd8 [os valores materiais] ou acabam

40 pie Bekenntnisse des heiligen Augustins, VII, |I-Munchen, s.d., pp. 2I5-216 (Confissfes,
Santo Agostinho).
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simplesmente subordinados ou até sdo — de form&icesc- inteiramente eliminados.
Veremos na Etica que por atrds dessas valoracGesutam contradicbes reais do ser

social; mas este ndo é o momento para entrar malbee deste complexo de problemas.

76. De qualquer modo se tem, assim, uma respogtvigia — mesmo quando
deformada em sentido transcendente — aos problémaslor e do bem. E compreensivel,
dada esta fundacao transcendente-teoldgica dertaitemas, que a concepc¢do de mundo
anti-religiosa que surgiu no Renascimento tenhdaoposacento nos atos de valoragédo
subjetivos. Hobbes, por exemplo, escreve: “Qualguesr seja 0 objeto do apetite e do
desejo do homem, sera chamado por ele de bomneachale mau o objeto do seu odio e
da sua aversao, e vil e desprezivel o objeto dadesprezo. Com efeito, estas palavras,
bem, mal, desprezivel, sempre sdo utilizadas eacdelaguele que as usa, uma vez que
ndo ha nada simplesmente e absolutamente destaranam&io h4 nenhuma regra comum
para o bem e para o mal, extraida da naturezardpsigs objetos, mas sim do individuo
[...] que o representd De modo analogo Espinosa: “No que se refere aoédao mal,
tampouco eles indicam algo de positivo nas coisesideradas em si mesmas... Com
efeito, a mesma coisa pode ser, ao mesmo tempe bwae também indifereAte Estes
significativos movimentos de oposicao contra astandéncia teoldgica na concepcéo do
valor chegam ao seu apice filoséfico com o ilunmimas séo os fisiocratas e os economistas
ingleses do século XVIII que, pela primeira ventaen dar-lhe um fundamento econémico,
cuja forma mais coerente, mas também mais trividhs#pida, serd encontrada em
Benthans.

77. E muito instrutivo, para a nossa formulacamlogica, prestar atencio a estes
dois extremos, porque em ambos 0s casos sdo jslgado valor ou irrelevantes sistemas

de valor que sdo socialmente reais, para, ao cmtadribuir um valor autbnomo somente

41 Th. Hobbes, Leviathan, cap. 11, Zurich-Leipzig,d98. 95, (Leviatd).
42 B, Spinoza, Ethik, parte IV, prefacio, Leipzig,.spub. 174-175 (Etica).
43 Cfr. MEGA, |, 5, pp. 386 ss. (Ideologia alema).eiry Bentham (1748 — 1832): fildsofo,

jurista e reformista social inglés; um dos prin@mxpoentes do Utilitarismo.
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aos valores ou sutilmente espirituais ou imediatdenmateriais. O fato de que em ambos
0s sistemas sejam rejeitados valores de mesmo, mhad de conteudo diferente (por
exemplo: a recusa de Santo Agostinho nos confradoso Maniqueismo), ndo altera as
coisas. Com efeito, o que se quer negar em ambossos € a unitariedade Ultima do valor
como fator real do ser social, mesmo levando entacas suas mudancas estruturais,
mudancas qualitativas extremamente importantes, tgm lugar ao longo do
desenvolvimento da sociedadete®tium datuf4 em relacdo a estes dois extremos s pode
provir do método dialético. Somente por meio dest#odo se pode evidenciar que a
génese ontologica de um novo modo de ser ja trazi @sisuas categorias determinantes, —
e por isso 0 seu nascimento implica um salto nodesenvolvimento —, mas que essas
categorias, de inicio, existem apenas em-si, asopgge 0 desdobramento do em-si ao
para-si implica sempre um longo, desigual e coittrad processo histérico. Este
Aufhebungdo em-si mediante a sua transformagdo em um pa@gm as complexas
determinacbes do suprimir, conservar e elevar aniwal superior; determinacdes que
parecem excluir-se mutuamente no plano da l6gicadb Por isso, também no caso do
valor, quando se comparam as formas primitivas aquelas evoluidas, & preciso sempre
ter presente este carater complexcAdidhebung O lluminismo errava quando — as vezes
de maneira sofistica, as vezes, para utilizar unagém exuberante, com o suor do rosto —
se esforcava, por exemplo, por derivar as virtudais elevadas a partir da mera utilidade.
O que é impossivel por via direta. Mas isto ndai@a que, ali, o principio dialético do
conservar ndo tenha nenhum papel. Hegel, que, @wmmos, muitas vezes era vitima de
preconceitos idealistas, j& R@anomenologia do espiritie@ntou inserir na propria dialética,
com fundamento numa consciente teoria da contadi@s contradicbes objetivamente
presentes no iluminismo a respeito da questdo dmlade, ressaltando seu valor
fundamental. Nele, esta IUcida tendéncia ontologaraais se perdeu inteiramente. Na
Histoéria da filosofig por exemplo, quando se refere ao modo como 6 estabordaram a
utilidade, ele mostra, em termos conscientemeiftieas, quanto é falsa a “refinada” recusa
desta categoria por parte do idealismo, e como i@ e deve conservar-se — como

momento superado — nas formas superiores de valprakis. Assim se expressa Hegel:

44 A terceira instancia ou caminho superador frerdeia extremos mutuamente excludentes.
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“No que se refere a utilidade, a moral [ndo demandaolhar tdo indiferente], pois toda
boa acdo é de fato util, ou seja, é real e protizde bom. Uma boa acdo que néo fosse
atil, ndo seria uma acdo, ndo seria algo real. @utidiem si do bem é a abstracdo dele,
como de uma ndo realidade. Ndao somente € possinas, também necessario se ter
consciéncia da utilidade, dado que é verdade doeno é Gtil para ser sabido. Utilidade
nada mais significa a ndo ser que se sabe o gf@zsse tem consciéncia da prépria

acao”s.

78. Portanto, no que se refere a génese ontoldgizalor, devemos partir do fato
de que, no trabalho como producéo de valores débess), a alternativa do que é util ou
inatil para a satisfacdo das necessidaBesdi{rfnisbefriedigungesta posta como problema
da utilidade, como um elemento ativo do ser sodtalr isso, quando abordamos o
problema da objetividade do valor, percebemos iatadiente que nele esta contida uma
afirmacdo da posicdo teleolégica correta, ou, metlimendo: a correcdo da posicao
teleologica — tendo como pressuposto sua atuagéetae- significa que o respectivo valor
foi realizado concretamente. Na relacdo de valgyestdo da concrecdo deve receber um
acento particular. Com efeito, entre os elemenwmdetichizacdo idealista dos valores
encontramos a exasperacao abstrata da sua olgdeyid partir do modelo da exasperacao,
gue ja conhecemos, da raz&afjo). Por isso, também no caso do valor devemos $lin
o carater socialmente ontolégico de “se... entéinofa faca tem valor se corta bem, etc. A
tese geral de que um objeto produzido s6 tem wplando pode servir corretamente e da
maneira mais adequada possivel, a satisfacdo denecesasidade, ndo eleva esta estrutura
do “se... entdo” a uma esfera abstrato-absoluta,sn@plesmente vé a relagdo “se... entao”
numa abstracdo orientada para a legalidade. Nestiels, o valor, que aparece no trabalho
enguanto processo que reproduz o valor de usanénsahuma duvida objetivo. Nao so
porque o produto pode ser medido a partir da poded@olégica, mas também porque na
sua relacdo de “se... entdo” com a satisfacdo cessielade, também pode ser demonstrado
e comprovado como objetivamente existente, coma@waDeste modo, ndo se pode

afirmar que as valoracgdes, enquanto posi¢cOes thdiis, constituam por si mesmas o

45 G.W.F. Hegel, Geschichte der Philosophie, I, eldciner, XVIII, pp. 456-457.
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valor. Ao contrario. O valor que aparece no prazcesque confere a este uma objetividade
social € que fornece o critério para estabeleceassalternativas presentes na posicao

teleologica e na sua realizacdo eram adequadad@oigto €, se eram corretas, validas.

79. E claro que aqui, como também no caso do dmrera situacéo (inicial) é
muito mais simples e clara do que quando considesas formas mais complexas, que ja
nao pertencem exclusivamente a esfera do intercdargénico com a natureza e que, ao
invés, sempre pressupondo essa esfera como seanfantb, operam num mundo que se
tornou social. Esse complexo de problemas tambépodéra ser discutido mais adiante.
Aqui daremos apenas um exemplo, para indicar mitgidamente o tipo e o sentido das
mediacdes e realizacbes recentemente surgidas.ni@sne@a sua forma mais geral, aquilo
gue Marx chama a “metamorfose das mercadorias’imgples compra e venda das
mercadorias. Para que sejam possiveis relacbesamisroa base do valor de troca e do
dinheiro, deve existir na sociedade uma divisadrdbalho. No entanto, diz Marx: “A
divisdo social do trabalho torna o seu trabalhop(dgrietario das mercadorias — G. L) tdo
unilateral e limitado quanto tornou ilimitadas ams necessidade8ddurfniss§. Esta
consequéncia elementar e contraditoria da diviséwatbalho cria uma situacéo tal em que
0s atos objetivamente interdependentes, compraday@a pratica se separam, tornam-se
mutuamente autbnomos, casuais um em relacdo am thinguém é obrigado a comprar
imediatamente, pelo simples fato de ter alguém emda’, diz Marx. Fica entdo claro isto:
“Ao dizer que esses processos, independentes sntfermam uma unidade interna,
dizemos também que essa unidade assume no exdnoma de uma antitese”. E, neste
momento, Marx observa que “nestas formas se ercauntida a possibilidade, mas
somente a possibilidade, das cris&s(Com efeito, sua realidade requer relagbes quaaai

nao podem existir no nivel da circulagdo simplesrdarcadorias).

80. A simples aluséo a estes poucos mas importardggentos jA mostra em que
medida o processo econdmico real, que se sockdizgore mais, € mais complexo que o

trabalho simples, a producdo imediata de valoresiste Isto, no entanto, ndo exclui a

46 K. Marx, Das Kapital, I, cit., pp. 70, 77, 78.
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objetividade dos valores que aqui se realizam. ghemia, mesmo a mais complexa, é o
resultado de posic¢des teleoldgicas individuais esues efetivacbes, ambas na forma de
alternativas. E claro que o movimento da totaliddale cadeias causais geradas por essas
alternativas produz, mediante suas interacOes atede mediatas, um movimento social
cujas determinag@es Ultimas se sintetizam numbdate processual. Esta, porém, a partir
de um certo nivel ja ndo é mais apreensivel pal@stes econbmicos singulares — que
operam as posicOes e decidem entre as alternativis maneira tdo imediata que suas
decisbes possam orientar-se a respeito do valorsegoranca absoluta, tal como acontecia
no trabalho simples, criador de valores de uso. @teito, na maior parte dos casos, 0s
homens dificiimente conseguem compreender bem aseq@éncias de suas proprias
decisdes. De que forma, entédo, poderiam dar oraggexalor econdmico com suas posicoes
de valor? Ao contrério, é o préprio valor que exisbjetivamente e é exatamente a sua
objetividade que também determina — mesmo que tivdnjeente, ndo com a certeza
adequada; e subjetivamente, sem uma consciéncguadie — as posicoes teleoldgicas

singulares, orientadas para o valor.

81. J& vimos em parte no capitulo sobre Marx, dermgado a divisdo social do
trabalho, que vai se tornando cada vez mais compleroduz por si mesma valores, e
voltaremos mais vezes a referir-nos a essa queSifdiremos, aqui, apenas ao fato de que
a divisdo do trabalho, mediada e posta em acaovaébo de troca, produz o principio do
dominio do tempo através de uma melhor utilizagferma dele. “Economia de tempo”, diz
Marx, “a isto se reduz, enfim, toda a economia.MEsmo modo que a sociedade deve
repartir de maneira planificada o seu tempo a #ntahseguir uma producdo adequada ao
conjunto das suas necessidades, também o indiddue repartir corretamente o seu
tempo a fim de procurar os conhecimentos necessau@ fim de satisfazer as multiplas
exigéncias da sua atividade. Economia de tempuigadi planificada do tempo de trabalho
nos diversos ramos da producdo permanece, poigma&im lei econdmica baseada na
producao coletiva*’. Marx, aqui, se refere a lei da producédo socialoile razdo, uma vez

gue os efeitos causais dos diversos fendmenosistizam exatamente nesta lei e deste

47 K. Marx, Grundrisse, cit., p. 89. [tomo I, p.101]
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modo retroagem decisivamente sobre os atos siegularo individuo € obrigado, se nédo

quiser se arruinar, a adequar-se a essa lei.

82. Economia de tempo, no entanto, significa, asnmeetempo, uma relacao de
valor. O préprio trabalho simples, voltado apenasap valor de uso, é uma forma de
Sujeitar a natureza ao homem, para o homem, tantmedida em que a transforma de
acordo com as suas proprias necessidades, comedidanem que vai dominando os seus
instintos e afetos meramente naturais e, por esie, romeca a formar as suas faculdades
especificamente humanas. O fato objetivo de gegalilade econdmica tende a economia
de tempo, produz imediatamente a divisdo do trabe#fda vez em nivel mais pleno; da
origem, cada vez, a um ser social com um nivebd&kdade sempre mais alto, a qual se
torna cada vez mais pura. Deste modo, esse mowmiadkependente do modo como o
interpretam as pessoas que dele participam, € ago [@iante na realizacdo das categorias
sociais, a partir do ser em-si original destasuatéser para-si sempre mais rico e efetivo.
Ora, a encarnacdo adequada deste ser-para-siididsale desenvolvida, que chegou a si
mesma, é o proprio Homem. Nao o idolo abstratoainem isolado, que nunca existiu,
mas, ao contrario, 0 homem na sua concreta pragialso homem que com suas agoes e
nas suas acoes encarna e torna real o género huManosempre viu com clareza este
nexo entre a economia e aquilo que a vida econ6prieduz no préprio homem. Em
relacdo direta, no plano intelectual, com o treekona citado acerca da economia de
tempo como principio de valor do econémico, eleesc “A economia efetiva... consiste
numa economia de tempo de trabalho... mas estaomi®nse identifica com o
desenvolvimento da forca produtiva. Deste modop (sé trata), de modo algum, de
rendncia ao prazermas de desenvolvimento de capacidagesvél), de capacidades
adequadas a producao e por isso tanto das capasigadnto dos meios para o desfrute. A
capacidade de desfrutar € uma condicdo para dmsfuate dizer, o seu primeiro meio, e
esta capacidade equivale ao desenvolvimento dealemtad individual, forga produtiva. A
economia de tempo de trabalho anda junto ao aundent@mpo livre, quer dizer, do tempo

dedicado ao desenvolvimento pleno do individuogeslvimento que reage, por sua vez,
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como imensa forca produtiva, sobre a forca produtio trabalha*®. Abordaremos no
ultimo capitulo os problemas concretos postos pguMarx, especialmente a relacdo entre

tempo livre e for¢a produtiva do trabalho.

83. Nessa passagem, o préprio Marx d4 uma énfageeiabndo aos problemas
singulares, mas ao nexo indissolUvel, universaleneetessario, entre o desenvolvimento
econbmico objetivo e a evolucdo do Homem. A pré@dendmica € consumada pelo
Homem — através de atos alternativos — no entantofalidade de tal praxis forma um
complexo dindmico objetivo, cujas leis, ultrapaseaa vontade de cada homem singular,
se lhe opde como sua realidade social objetiva,todaa dureza caracteristica de qualquer
realidade, e, apesar disso, produzem e reprodueem,sua dialética efetivamente
processual, em nivel sempre mais elevado, o horoeial;smais precisamente: produzem e
reproduzem tanto as relacdes que tornam possivkéigor desenvolvimento do homem,
como, no proprio homem, aquelas capacidades quesfdarmmam em realidade tais
possibilidades. Por isso Marx pode acrescentauag&afirmou acima: “Se consideramos
a sociedade burguesa nas suas grandes linhascegarapre, como resultado dltimo do
processo de producdo social, a propria sociedadesefa, o préprio Homem nas suas
relagcbes sociais. Tudo que tem uma forma defirddajo produto, etc, aparece apenas
como um momento, um momento transitorio (evanestergsse movimento. O mesmo
processo imediato de producdo aparece aqui apems am momento. As mesmas
condicdes e objetivacdes do processo sédo uniformienmeomentos do mesmo, e como
sujeitos do processo aparecem apenas o0s indivig@odm os individuos em relagbes
reciprocas as que tanto reproduzem como produzé&rppemeira vez; Tanto seu proprio
processo ininterrupto de movimento, no qual elasvam a si mesmos, quanto ao mundo
da riqueza que eles criam? E interessante comparar este trecho com aqueléedel,
anteriormente citado, no qual este Ultimo afirm& @s$ instrumentos sdo 0 momento
objetivo duravel do trabalho, ao passo que a ctmceatisfacdo da necessidade

possibilitada por eles é transitoria. O contrastgeeos dois trechos, que impressiona

48 |dem, p. 599. [tomo I, p.236]
49 |dem, p. 600. [tomo Il, p.237]
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imediatamente, €, no entanto, apenas aparentendisa o ato do trabalho, Hegel destaca
o fato de que o instrumento € um momento que exerce papel duravel no
desenvolvimento social, que representa uma catededisiva de mediacéo através da qual
0 ato de trabalho singular ultrapassa sua propr@ukridade e é elevado a momento da
continuidade social. Deste modo, Hegel da uma ramadicacdo a respeito do modo
como o ato de trabalho pode converter-se em monsnteproducao social. Marx, ao
contrario, considera o processo econdmico na sakd@ade dinadmica desdobrada, de modo
gue o homem néo pode deixar de aparecer como ogcooene fim, como o iniciador e o
resultado final do conjunto do processo, em meiouje fluir ele, muitas vezes — e na sua
singularidade, sempre — parece desaparecer e,taot@ncontra toda essa aparéncia, ele

constitui a esséncia auténtica deste processo.

84. A objetividade do valor econdmico esta fundaal@sséncia do trabalho como
intercambio orgéanico entre a sociedade e o Hothemrmo entanto, a realidade objetiva do
seu carater de valor vai além dessa interrelagioegitar. A propria forma original do
trabalho, para a qual a utilidade fixa o valor dodoto, se relaciona diretamente com a
satisfacdo da necessidade, mas pde em movimentmmem que o realiza, um processo,
cuja intencao objetiva — independentemente do deanonsciéncia — esta voltada para o
real desenvolvimento ascendente do Homem. Dest®,niéd no valor econdmico, uma
elevagdo qualitativa com respeito ao valor que X&tia imediatamente na atividade
simples, produtora de valores de uso. Temos, assimmovimento duplo e contraditério:
de um lado, o carater de utilidade do valor adquira dimensdo de universalidade, de
dominio sobre o conjunto da vida humana e isto tacenao mesmo tempo em que a
utilidade vai se tornando cada vez mais abstratamadida em que o valor de troca
(Tauschweit sempre mediado, elevado a universalidade e emesmo contraditorio,
assume a fungéo de guia nas relagbes sociais@ntiemens. Ainda assim, ndo se pode
esquecer que o pressuposto para a vigéncia dodelboca € que este se apdie no valor de

uso. O elemento novo, entdo, é um desenvolvimematraditorio, dialético, das

50 N. do R: Original em alemdo: “Stoffwechsel zwisch@esellschaft und Mensch”, uma

variacdo da expressao de Marx “Stoffwechsel deel&ebaft mit der Natur”.
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determinacdes originarias, ja presentes na génede a simples negacdo abstrata destas.
De outro lado, esse mesmo desenvolvimento, respeinpar formacdes autenticamente
sociais, como 0 capitalismo e o socialismo, € emmesmo contraditorio, o0 que €
extremamente importante e fecundo: a socializagigrdducdo resulta num sistema
imanente, que repousa em si mesmo, fechado emssnope&lo econémico, no qual uma
praxis real s6 é possivel na medida em que estigjatada para finalidades econdmicas
imanentes e para a correlativa busca dos meios.df&itn, a expressdwmmo oeconomicus
Nao surge por acaso e muito menos por equivocagptasenta em termos adequados e
plasticos o comportamento imediato necessario deehoem um mundo onde a producgéo
se tornou social. Mas apenas o comportamento iteediom efeito, tanto no capitulo
sobre Marx, como nas presentes consideracOes,d&zeuestdo de deixar claro que néo
podem existir atos econdmicos — desde o traballginario até a producdo puramente
social — em cuja base ndo haja uma intencdo, @itaelmente imanente, voltada para a
humanizacdo do homem no sentido mais amplo do {esmseja, que diz respeito tanto a
sua génese quanto ao seu desenvolvimento. Essdéituwigds ontoldgica da esfera
econOmica ilumina a sua relacdo com outros domigopraxis humana. Como ja vimos
muitas vezes em outros contextos, a economia cdbecdo, ontologicamente primaria,
fundante. E, apesar de ja ter dito também istoaswiezes, vale a pena sublinha-lo mais
uma vez: tal prioridade ontolodgica ndo implica nenh hierarquia de valor . Com isso
realcamos apenas um fato simples, de carater gitolduma determinada forma do ser é a
insuprimivel base ontoldgica de outra e a relag@mpode ser nem inversa nem reciproca.
Tal constatagdo ndo implica nenhum julgamento derv&omente na teologia e no
idealismo de nuances teoldgicos a prioridade ogicddrepresenta, a0 mesmo tempo, uma

valoracdo mais elevada.

85. A partir desta visdo ontoldgica basica, indicama direcdo e o método para
compreender, no interior de uma esfera do serserdelvimento genético das categorias
superiores (mais complexas e mais mediadas), @gnse tipo mais contemplativo ou
mais pratico, a partir daquelas mais simples, foteda Deve-se, portanto, rejeitar qualquer

“deducdo ontologica” da estrutura, do ordenamerds dategorias (aqui os valores),
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partindo do seu conceito universal, tomado abstratée. Com efeito, deste modo, nexos e
caracteres cuja especificidade é fundada ontologinge, realmente, na sua génese
histérico-social, aparecem, de modo contrario, copsotencentes a uma hierarquia
conceitual-sistematica, através da qual, dada eregidncia entre o ser auténtico e o
pretenso conceito determinante, acabam sendoidatidls a sua esséncia concreta e sua
interacdo concreta. Deve-se rejeitar, do mesmo r@admtologia vulgar-materialista que
concebe as categorias mais complexas como simpladutps mecanicos das mais
elementares e fundantes, impedindo desse modmessina, de um lado, a compreensao da
especificidade da primeira classe de categoride ®utro, criando entre as primeiras e as
segundas uma falsa hierarquia, suposta e pretensam@ologica, de acordo com a qual
s6 se pode atribuir um ser em sentido préprio &egodas elementares, mais simples. E
muito importante rejeitar estas duas falsas corimgpge se quer compreender de modo
correto a relagdo entre o valor econémico e ooswtalores da praxis social (e a postura
tedrica estreitamente ligada a tal praxis). Vimoe q valor tem uma conexao indissoluvel
com o carater alternativo da praxis social. A regarndo conhece valores, mas apenas
nexos causais e as mudancas, a diversificacdo ailsasc dos complexos, etc, que sao
produzidas por eles. Deste modo, o papel efetiveatiar, na realidade, se restringe ao ser
social. E ja mostramos também como no trabalhopdrds econbmica as alternativas sao
orientadas para valores que de modo algum repegsergsultados, sinteses, etc, dos
valores subjetivos individuais, mas, ao contraim, sua objetividade decidem, no interior

do ser social, se sdo certas ou erradas as posie@ternativas orientadas para o valor.

86. Indicamos anteriormente que a diferenca decisitre as alternativas que se
originam do trabalho voltado meramente para o védéouso e aquelas que nascem de um
trabalho num nivel superior se funda, principalragetn que o primeiro contém posicdes
teleoldgicas que transformam a prépria naturezgasso que no segundo a finalidade é,
primeiro, a influéncia sobre a consciéncia de @utromens, com o fim de induzi-los a
assumir as posicoes teleoldgicas desejadas. O cadgpoeconomia socialmente
desenvolvida contém posicdes de valor de ambopas éntrelacadas de modos diversos;

aqui, mesmo as alternativas da primeira classdraele tal complexo, ainda que sem
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perder a sua esséncia originaria, sofrem mudangasg|tornam diferentes. Disto resulta,
na esfera da economia, uma complexidade maior ldo @alas posi¢des de valor. Quando,
entdo, passamos a esferas ndo econdbmicas, nosamepacom questdes ainda mais
complexas, que se tornaram qualitativamente difesenisto ndo significa que a
continuidade do ser social tenha deixado de existie manter-se constantemente ativa. E
claro, de um lado, que determinadas espécies dgispmocial e determinadas
regulamentacdes delas, mesmo tornadas autbnomé&mngm da historia, sdo, por sua
esséncia, simples formas de mediacdo e desde @igae tiveram como funcéo regular
melhor a reproducéo social; pense-se na esferaeltodno sentido mais amplo do termo.
E vimos também que, exatamente para cumprir mellsau papel, esta funcdo mediadora
deve ser autbnoma e ter uma estrutura heterogémealazdo a economfdMais uma vez
fica evidente que, tanto o idealismo fetichizampee quer interpretar a esfera do direito
como algo que repousa inteiramente em si mesma@wamaterialismo vulgar, que quer
fazer derivar mecanicamente este complexo a matestrutura econémica, terminam por
n&o ver os verdadeiros problemas. E exatamentgetivabdependéncia social da esfera do
direito em relacdo a economia e, unida com a stmdgeneidade frente a esta, produzida
por meio dessa dependéncia que, na sua simultdeeidialética, determina a
especificidade e a objetividade social do valor.d®dro lado, tanto no capitulo sobre Marx
COMO um pouco acima, vimos que as posi¢cdes puranmemundmicas ndo podem ser
consumadas de forma pratica sem despertar e désenwapacidades humanas nos
individuos, nas suas mutuas relacdes, etc, atégingnto real do género humano (sob
certas circunstancias, por certo, se trata apeagsossibilidade de tais capacidades, no
sentido dadynamisaristotélica). Em suas consequéncias, essas dapasiultrapassam em
muito a pura esfera econdbmica, mas apesar dissaggmdem abandonar — como, ao
contrario, julga o idealismo — o terreno do serisdod oda utopia € determinada, por seu
conteudo e orientacao, pela sociedade que elaiegematla uma das suas contra-imagens
histérico-humanas se refere a um determinado fenénde hic et nunchistorico-social

existente. Nao existe nenhum problema humano que sefa, em Ultima instancia,

51 Nota de pé de pagina no manuscrito: “Lembremoseoj@jalissemos a respeito dessa questao no

capitulo sobre Marx, de modo especial a carta de BMaassalle, etc.
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desencadeado e que ndo se encontre profundaméatmidado pela praxis real da vida

social.

87. A contraditoriedade, aqui, € apenas um momeimportante da
interdependéncia. Ja nos referimos longamenteapiiuto sobre Marx, ao fato de que os
resultados mais importantes do desenvolvimento honmauitas vezes — e de nenhum
modo por acaso — se manifestam sob estas formapaecdo e assim se tornam, em
termos objetivamente sociais, em fontes de inesisagonflitos de valor. Pense-se, por
exemplo, na histéria que foi ali mencionada do isuegto real e auténtico do género
humano. Exatamente porque o desenvolvimento ecaodmio foi, segundo sua totalidade,
teleologicamente posta, mas que (apesar de tereos findamentos nas posicoes
teleoldgicas singulares dos individuos) consiste @adeias causais espontaneamente
necessarias, as formas de aparecer (fenoméniaasetaimente necessarias em cada caso
em que nascem historicamente em tais cadeias sapsgiem expressar as mais agudas
contraposicdes entre progresso objetivamente edondm e por isso objetivamente
relacionado com a humanidade — e suas consequ&utiess a humanidade. (Talvez seja
ocioso repetir que, segundo nossa concepc¢do, oarfendménico é parte integrante da
realidade social). Desde a dissolugcdo do comuniprimitivo até as formas atuais da
manipulacdo, encontramos conflitos desse tipo wcoathente através da histéria. E
podemos observar imediatamente que, enquanto gapositernativa com respeito ao
desenvolvimento econémico como tal, baseada maimm@wos no modelo do trabalho
simples, é em grande parte unilateral, nas tomdelamsicdo morais frente aos efeitos da
economia sobre a vida, parece dominar um antagongsrire os valores. A razdo esta em
gue |4 onde o processo econdmico-social se deseqmaigressivamente com uma
unilateralidade determinada segundo leis causaisreacdes alternativas frente a tal
processo devem provocar também uma — imediata latenalidade de valor. Balzac, o
mais profundo historiador do desenvolvimento céipteana Franca, mostra, na conduta de

Birotteaw?, a faléncia deste face aos procedimentos capéslge entdo e, ainda quando

52 N.do R: Protagonista do romance de Balzac intituldistéria da grandeza e decadéncia de
César Birotteay(1837).
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seus motivos psicolégico-morais sédo razoaveis lanmopdo valor o fracasso continua sendo
algo negativo; ao passo que seu coadjutor e hébiogPopinot é capaz de resolver esses
mesmos problemas econdmicos e, justificadamentebeeuma valoracdo positiva. Nao €
casual mas sim caracteristico o fato de que Batracsua lucidez, ao longo da histéria de
Popinot, sem cortesia alguma represente como aspeepativos os lados sombrios, no

plano humano e moral, dos seus éxitos economicos.

88. Esta univocidade na distingdo entre alternate@ndmicas e alternativas ndo
mais econémicas, mas humano-morais, nem sempceerdtida e delimitada como no caso
do trabalho que € um simples intercambio organ@o @ natureza. Tal univocidade s6
pode existir quando o processo econdmico operaswaTobjetividade, em certa medida
como “segunda natureza” e quando, ao mesmo temgmteudo da alternativa com a qual
o individuo se defronta se concentra inteira ousguateiramente no campo econémico
propriamente dito. De outro modo, a conflitualidad@uitas vezes diretamente antagonica
— entre 0 processo econdmico mesmo e seus modoarnifestacdo humano-sociais se alca
ao primeiro plano. Esse dilema entre valores jéeatmciado com clareza por Lucano na
antiga RomaVictrix causa diis placuit, sed victa Cat&hiE basta pensar na figura de Dom
Quixote, onde esta tensdo entre a apaixonada &ejela necessidade, objetivamente
progressista, do desenvolvimento social e a tandgaixonada adesao a integridade moral
do género humano aparece concentrada, sob as fatagaslo que € definitivamente
ultrapassado, no mesmo personagem, como unidoudaréo grotesca e sublime pureza
moral. Com isto, no entanto, ainda ndo chegamosaa has raizes desta contraditoriedade.
A legalidade imanente & economia ndo sO produz esteagonismos entre a esséncia
objetiva do proprio processo e suas respectivasfestacdes na vida humana, mas faz do
antagonismo um dos fundamentos ontologicos do jrogesenvolvimento global na
medida em que, por exemplo, depois que o comunigrmoitivo foi suplantado, por
necessidade econbmica, pela sociedade de classedecssbes de cada membro da

sociedade relativas a sua prépria vida comecaraar fortemente determinadas pelo seu

53 Pharsalia I, 128. A causa dos vencedores agradou aos deusestdo, ao contrario, aquela dos

vencidos.
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pertencimento a uma classe e pela participacaotaahtre as classes. De modo que, logo
gue o conteludo das alternativas ultrapassa degisiie@ 0 intercambio organico da
sociedade com a natureza, abre-se espaco paradseieos conflituais. Deste modo, as
alternativas, cujo objetivo é a realizacdo de espmuitas vezes assumem inclusive a
forma de insollveis conflitos entre deveres, unmquee nessas alternativas o conflito ndo
se da simplesmente entre o reconhecimento de wna@ho o do “o que?” e “como?” da
decisdo a tomar, mas determina a praxis como ufifitoaentre valores concretos, dotados
de validade concreta; a alternativa esta orierdagiama escolha entre valores que disputam
entre si. Assim, pareceria que nossO raciocinio regcede a concepgao tragico-
relativistica de Max Weber, ja mencionada, segundoal este confrontamento insoltvel
decorrente do pluralismo de valores constitui odamento da préxis humana em

sociedade.

89. Isto, no entanto, é apenas aparéridchdin. Com efeito, por tras dela nao se
oculta a realidade mesma, mas, por um lado, umestento na imediaticidade em que o0s
fenbmenos do mundo fenoménico se apresentam e,opwwo, um sistema hiper-
racionalizado, logicizado, hierarquico, dos valor&e estes dois extremos, ambos
igualmente falsos, produzem, quando sdo postog@mcada um por sua propria conta, ou
um empirismo relativista ou uma construcéo racistelndo aplicavel adequadamente a
realidade; na medida em que um é relacionado camtre, nasce a aparéncia de que a
razao moral € impotente diante da realidade. N@ermos, aqui, tratar detalhadamente e a
fundo desse complexo de problemas; essa serda usaaddas da Etica. Somente la
poderemos distinguir convenientemente os valor@s suas correlativas realizacdes de
valores, nas suas muitissimo variadas formas deangade de permanéncia na mudanca.
Limitamo-nos, aqui, a aludir, de um modo inteirateegeral, a este processo, trazendo
como exemplo a decisao socialmente correta antealtaraativa importante. Em resumo, a
Unica coisa que nos interessa € mostrar brevenosntdementos principais do método
ontoldgico por meio do qual este complexo deveabardado. E preciso partir daquela
determinacéo da substancialidade, da qual ja falanteriormente. As Ultimas reflexdes a

respeito do ser destruiram a concepcéo estaticéawel, da substancia; e no entanto, disso
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ndo deriva, de modo algum, a necessidade de negé-lambito da ontologia, mas

simplesmente € necessario reconhecer o seu casdtncialmente dindmico. A substancia
€ aquilo que, na continua mudanca das coisas, Modda mesma, pode conservar-se em
sua continuidade. No entanto, este dindmico aussrwar-se ndo esta forcosamente ligado
a uma “eternidade”. As substancias podem surgarecer, sem que com isto, desde que se

mantenham dinamicamente durante o tempo da su@riss, deixem de ser substancias.

90. Cada valor auténtico €, pois, um momento inypdet no complexo
fundamental do ser social que n6s chamamos despr@xser do ser social se conserva
como substancia dentro do processo de reprodugé&mtanto, este ultimo é um complexo
e uma sintese de atos teleoldgicos que sdo objetiva inseparaveis da aceitacdo ou
negacdo de um valor. Deste modo, em todo pdr prédicvisado — positiva ou
negativamente — um valor, 0 que poderia produziparéncia de que os proprios valores
nada mais sdo do que sinteses sociais de taifalogca coisa correta que dai deriva é que
os valores s6 podem adquirir uma relevancia onicddga sociedade se se convertem em
objetos de tais posi¢cdes. No entanto, esta condjg&odeve intervir para que o valor se
realize ndo equivale simplesmente a génese ontal@gi valor. Ao contrario, a verdadeira
fonte desta génese é a ininterrupta transformagdesttutura do ser social, e é desta
transformacdo que brotam diretamente as posi¢céeseaglizam o valor. Como ja vimos,
uma verdade fundamental da concep¢do marxiana @gjhemens fazem a sua histéria,
mas nao podem fazé-la nas circunstancias escollpdaseles mesmos. Os homens
respondem — mais ou menos conscientemente, maignenns corretamente — as
alternativas concretas que lhes sédo apresentadadaamomento pelas possibilidades do
desenvolvimento social. E nisto ja se encontraaptw, implicitamente o valor. Nao resta
duvida, por exemplo, que o dominio do homem sobnaréprios afetos, como resultado do
trabalho, € um valor; porém este valor estd confdoo trabalho, e pode ser realizado
socialmente sem assumir forcosamente, de imediata,forma consciente, e sem afirmar
seu valor no homem que trabalha. E um fator dsseial e por isso realmente existente e

ativo mesmo quando ndo se torna consciente de algdm ou apenas parcialmente.
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91. E claro que também aqui a passagem a consti@dm é socialmente
acidental. Tivemos que sublinhar fortemente edtw fde independéncia para dar a devida
relevancia ao carater socio-ontologico do valote Esuma relacdo social entre fim, meio e
individuo que, enquanto tal, possui um ser so€lal. certo este ser contém, ao mesmo
tempo, um elemento de possibilidade, uma vez gquesiemesmo, apenas determina o
campo de resolucdo das alternativas concretasntelmn social e individual destas, as
direcdes nas quais podem ser resolvidas as quepti@esstdo presentes nelas. O valor,
através dos atos que o realizam, alcanca o desdebta deste ser em-si, a sua evolucao
até um verdadeiro para-si. E, no entanto, caratitarida situacdo ontoldgica com que nos
defrontamos, o fato de que esta realizacdo nagphénana — inevitavel para a realizacéo
em Ultima instancia do valor — se mantenha inetgtmente vinculada com o proprio
valor. E o valor que imp8e suas proprias condigiesealizacdo, ndo o contraffoNo
entanto, isto ndo deve ser entendido no sentidgudea realizacdo possa ser “deduzida”
idealmente do valor, de que a realizagao serialesmente o “produto laborativo” humano
do valor. As alternativas sado fundamentos insupemida praxis humano-social e somente
por abstracdo, nunca realmente, podem ser sepatadizsisao do individuo. No entanto, o
significado desta resolucdo de alternativas pasarcsocial, depende do valor; ou melhor,
do complexo respectivo de possibilidades reaigdgir praticamente a probleméatica de um
hic et nunc sécio-historicoAquelas decisbes que realizam essas posicoes egnisua
forma mais pura — afirmando ou negando o valorcamglam, de acordo com o nivel
evolutivo em questdo, uma exemplaridade positivanegativa. Exemplaridade que, nos
estagios primitivos, é transmitida através da ¢&@alidireta, oral. Tornam-se herois do mito
agueles gque responderam a estas alternativas cubmimam em valores — proprias da vida
da tribo, num nivel de exemplaridade humana talegte resposta tenha se tornado — como
modelo positivo ou negativo — duravelmente sigatfia para a reproducéo daquela vida e
por iSsO essa resposta se converteu em partetatwatidaguele processo de reproducao

em sua mudanca e preservacao.

54 N. do R: No originalEs ist der Wert, der seine Verwirklichung ihren tBesmungen aufpragt,

nicht umgekehrt.
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92. Nao é preciso parar para documentar expressareesa permanéncia; todos
sabem que ha solugbes pessoais de alternativassspee se conservam desde a época dos
mitos até 0s nossos tempos. No entanto, a meraapénuia exprime apenas um lado deste
processo. De igual importancia € o fato de ques@aente se torna possivel quando pode
haver uma ininterrupta mudanca de interpretacém,&suma mudanca no seu uso como
modelo para a praxis de cada época. Que nos tepmpoiivos isto se desse através da
transmissdo oral, mais tarde através da criacaticpog artistica, etc, ndo tem nenhuma
importancia com respeito a questédo de fundo queraguinteressa. O que temos, de fato,
em todos estes casos, € que uma acdo orientadauparaalternativa social, embora
mudando nos detalhes concretos, na interpretaitianesmo assim se conserva como agao
gue continua a ser essencial para o ser sociatadadé que isto aconteca na forma de uma
alternativa individual e ndo, como em outros cangmsalor, sob a forma de um preceito
ou proibicdo, exprime o carater especifico do vglar se realiza: sua tendéncia que brota
diretamente da personalidade do Homem, sua auttagdb como continuidade do nucleo
interior do género humano. O verdadeiro nexo saaalevela antes de mais nada no fato
de que o momento por exceléncia decisivo da mudalgaeinterpretacdo, estd sempre
ancorado nas necessidades sociais de cada épocestd8 necessidades que estabelecem
se e como a alternativa assim fixada deve ser interpretddmi ndo € a descoberta da
verdade historica eventualmente ali contida queiteportancia. Sabemos muito bem que
o Brutus da lenda n&o corresponde a verdade ltigtdro entanto, isto ndo enfraquece em
nada a eficacia do personagem shakespearianoyaaacdes opostas (Dante) também
estdo fundadas nas necessidades de sua época. gsludapermanéncia sdo, pois,
igualmente produtos do desenvolvimento social;istgrelacdo reflete exatamente aquela
nova forma de substancialidade a que nos referimomicio desta reflexdo e da qual o

valor, na sua objetividade historica, € parte aggan

93. Deste modo, os valores sdo objetivos porqueades moventes e movidas da
totalidade do desenvolvimento social. Sua contadilade, o fato incontestavel de que,
muitas vezes, eles se encontram em contradicatceamom a prépria base econdmica e

até entre eles, ndo leva por isso a uma concepgadltema instancia relativista dos
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valores, como pretende Max Weber; e muito menositapoesta direcdo o fato de ser
impossivel ordena-los em um sistema hierarquicouera tabela. Sua existéncia, que se
manifesta sob a forma de um dever-ser social eidbmente imperativo, para a qual a
pluralidade, a relagéo dos valores entre si, nisual@ que vai do heterogéneo ao antitético,
pode ser “racionalizada”, sem davida, apgrast festummas exatamente nisto se exprime
a unitariedade contraditéria, a desigual univoaddd conjunto do processo historico-
social. Esse processo constitui uma totalidade daosm sua determinacéo causal objetiva;
uma vez que é construido pela somatoria causabsiedes teleoldgicas alternativas, cada
momento que, imediata ou mediatamente, fundamentailoe o processo, deve ser feito
sempre por tais posicoes teleoldgicas alternati@agalor destas posi¢des € decidido por
sua verdadeira intengdo, tornada objetiva na présia intencdo pode estar orientada para
0 essencial ou para o contingente, para aquiloégpeogressista ou que freia, etc. Como
todas estas tendéncias estéo presentes e reabwigateno ser social; como, por isso, elas
produzem no homem que age alternativas em divelisagdes, niveis, etc, 0 modo de
aparecer da relatividade ndo é de modo nenhumlc&3deaontribui para que permaneca
viva, nas perguntas e nas respostas, ao menoslpaote, uma tendéncia a autenticidade.
Com efeito, a alternativa de uma determinada prééis esta somente em dizer “sim” ou
“ndo” a um determinado valor, mas também, ao mesmpo, na escolha do valor e nos
motivos pelos quais se assume tal posicao frepte.@d sabemos que o desenvolvimento
econbmico é a espinha dorsal do progresso efdimoisso, os valores determinantes, que
se conservam ao longo do processo, sdo sempre sei@mwemente ou ndo, de modo
imediato ou com mediacdes as vezes bastante ampleferidos a ele; no entanto, faz
objetivamente muita diferenca quais momentos desteesso em seu conjunto constituem
0 objeto da intenc&o e da acido daquela alternativereta. E através dele que os valores se
conservam no conjunto do processo social, renovaadointerruptamente; é atraves dele
gue eles, a seu modo, se tornam partes reaisantegrdo ser social no seu processo de
reproducédo, se convertem em elementos do complexmado ser social. Escolhemos, de
modo intencional, para evidenciar este estado dasontoldgico, um valor que esta muito
distante do trabalho como modelo. O fizemos em giromlugar para deixar claro que,

também nos casos em que a alternativa ja se todeumaneira imediata, puramente
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intima, na base de tais decisfes se encontramntaate, determinacdes objetivamente
sociais da existéncia; o fizemos para mostrar qwalor efetivado na praxis deve ser,
portanto, de carater socialmente objetivo. Tomarantgs, como exemplo 0 personagem
Brutus, no qual esta conexdo, este enraizamentwaltw no ser social, € claramente
perceptivel. O mesmo ocorre, e talvez ainda conomevidéncia, se lembramos que
Prometeu era, aos olhos de Hesiodo, um infratodpyaostamente pelos deuses, ao passo
que apods a tragédia de Esquilo ele continua a mz@onsciéncia da humanidade na figura
de alguém que trouxe a luz e beneficiou a humariddd acrescentarmos ainda que o
pecado original do Velho Testamentdofa Bene com o trabalho como castigo) e a
correlata doutrina crista acerca de tal pecadaestasam com eficacia social intensificada
0 ponto de vista de Hesiodo, teremos diante deimbguadro muito claro a partir do qual
se pode facilmente deduzir que as alternativade meso, tinham como conteldo uma
escolha: o0 Homem produz a si mesmo, como homeavéatrdo trabalho; ou entdo deve
ver-se como produto de poderes transcendentes S deve servir, e que portanto
gualquer agcédo autbnoma do Homem, fundada na stadalique cada pessoa carrega dentro

de si, encerra necessariamente um crime contrat@sqias superiores.

94. No entanto, para que as alternativas cheguser @aloradas com base na
socialidade, — em segundo lugar —, essa sua estmgpresenta um caso extremo, embora
muito significativo, que sé pode se dar num estagiativamente evoluido da historia da
humanidade. A posicao socialmente necesséaria deegatambém deve produzir, assim,
valores estruturados de forma diversa. Uma ve&mpoque sé na Etica poderemos tratar de
maneira adequada todo este complexo de problemasarho-nos, aqui, a indicacdes
puramente formais: ha valores sociais que paraafise na sociedade precisam de um
aparato institucional que pode assumir as formas mariadas a fim de realizar-se
socialmente (direito, Estado, religido, etc); echdos em que as objetivacdes do reflexo da
realidade se tornam portadoras de valores, fatpresnduzem a posicao de valores, etc.
Aqui nem é possivel simplesmente enumerar as difas as estruturas heterogéneas, que
desembocam também em nitidos antagonismos, umauezodas, sem excecao, sO se

explicitam adequadamente nas interrelacfes e @itesasociais concretas que todos o0s
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valores estabelecem entre si; podem sem compreendgdrtanto, apenas mediante uma
exposicao autenticamente sintética, orientadaaidatle da praxis social, e, com isso, a

totalidade do ser social.

3. A Relacao Sujeito-Objeto no Trabalho e suas Coegliéncias

95. Com tudo que foi dito estamos ainda longe detas aquelas manifestacbes
do comportamento especificamente humano que, endicaees de amplas mediacdes,
brotam do trabalho e que, por isso, no plano ogiobégenético, devem ser entendidas a
partir dele. Mas antes de poder realizar um examais oetalhado de algumas questbes
aparentemente muito distantes que, por sua ess@sti# enraizadas no trabalho, temos
gue olhar mais de perto um fendmeno, ja por nésdablo, que deriva do trabalho: o
surgimento da relacéo sujeito-objeto e a distamoiabjeto em relacéo ao sujeito que nesse
caso ocorre de forma necesséria. Esse distanciamgatimediatamente uma das bases
indispensaveis, dotada de vida propria, do serakalts homens: a linguagem. Engels
observa com justeza que a linguagem surgiu porgimmens tinham alguma coisa para
dizer-se.A necessidadeBedirfnid desenvolveu o 6rgdo necessario para igs@.que
significa, porém, dizer alguma coisa? Comunicac¢tiEs importantes como aquelas
referentes ao perigo, a comida, ao desejo sextm@l,j& as encontramos nos animais
superiores. O salto entre estas comunicacdes daaqies homens, as quais Engels se
refere, estd exatamente nesse distanciamento. @nhaampre fala “a respeito” de algo
determinado, que ele retira da sua existéncia meedm um duplo sentido: primeiro, na
medida em que o pde como objeto que existe de raandependente; segundo, — e aqui a
distancia aparece, se possivel, ainda mais intearganem primeiro plano — na medida em
gue o homem se esforca por precisar 0 objeto em @portunidade como algo concreto;
mas 0S seus meios de expressao, as suas desigeagdass que permitem muito bem a
cada sinal figurar com plena validade em contegtoapletamente diferentes. De modo
gue a reproducao realizada através do signo veebstpara dos objetos designados por ela

e, a0 mesmo tempo, também do sujeito que a exptessando-se expressao intelectual de

S5 F Engels, Dialektik der Natur, cit., p. 696. ([#&ta da Natureza).
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um grupo inteiro de fendmenos determinados, quermoskr utilizados de modo analogo
por sujeitos inteiramente diferentes em contextadsiramente diferentes. As formas de
comunicagdo dos animais ndo conhecem essa dist@eéiacontrario, sdo parte organica
do processo bioldgico, e mesmo quando tém um coatelaro, esse conteudo esta ligado a
situacOes concretamente especificas dos animaipagtieipam delas; deste modo, aqui s6
podemos falar de sujeitos e objetos de modo mataféque pode facilimente induzir a
equivocos, ainda que se trate sempre de um secon@eto que procura comunicar algo a
respeito de um fendmeno concreto, ainda que tamueicacdes, em seu vinculo
indissolivel com a situacdo, sejam, de modo gemaito claras. A posicado simultdnea do
sujeito e objeto no trabalho, e igualmente — dedwase deste — na linguagem, distanciam
0 sujeito do objeto e vice-versa, 0 objeto concdEioseu conceito, etc, no sentido aqui
indicado. Apenas por este caminho se torna possivebmpreensdo do objeto que
tendencialmente pode ampliar-se ilimitadamente, dominio deste objeto por parte do
homem. N&o é de estranhar que dar nome aos olbgetasciar o conceito, 0 home, tenha
sido considerado, durante muito tempo, como umnfem®d magico; ainda no Velho
Testamento o dominio do homem sobre os animaigsere no fato de que Adao lhes da

nomes, e isso indica a elevacao da linguagem atanmatureza.

96. Essa criacdo de um distanciamento alcancaudontuma diferenciacao
sempre crescente tanto no trabalho mesmo comagaaljem. Mesmo o trabalho mais
simples, como ja vimos, realiza também, atravédiaatica entre fim e meio, uma relagéo
nova entre imediaticidade e mediacdo, pelo fatmuke cada satisfacdo de necessidades
(Bedurfnisbefriedigung obtida através do trabalho ja €, por sua esséngeiva, uma
satisfacdo mediada. A contraditoriedade desse cestadcoisas é reforcada pelo fato,
também ineliminavel, de que todo produto do trabafjuando esta terminado, tem, para o
homem que o utiliza, uma nova imediaticidade, — mi&os natural. (Cozinhar ou assar
carne € uma mediacdo, mas comer a carne cozinhaaksada é, neste sentido, um fato tdo
imediato quanto aquele de comer a carne crua, gumel® segundo seja um fato natural e o

primeiro social).
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97. O trabalho, na medida em que se vai desenwiidvesempre produz, contudo,
séries inteiras de mediacbes entre o homem e orfediato que, em Ultima instancia, ele
persegue. Deste modo surge, no trabalho, uma nidfiego — que se manifestou ja em
estagios iniciais — entre posicfes de finalidadesdiatas e finalidades mais mediatas.
(Pense-se na fabricacdo de armas, que, desde abdesnto do metal, até a sua fuséo, a
construcdo da arma, requer toda uma série de pssigfieoldgicas diversas e heterogéneas
entre si). Uma praxis social s6 é possivel quarsda eelacdo com a realidade se tornou
socialmente universal. E claro que, na medida em s ampliam as experiéncias de
trabalho, surgem relagbes e estruturas inteiramentas em comparacdo com essas, mas
isto ndo muda as coisas em relacédo ao fato despaedderenciacdo entre o imediato e o
mediato — mesmo na sua existéncia simultanea, mpkca sua conexao necessdria, sua
ordem, sua precedéncia e subordinacdo, etc — sggnaui no trabalho. Assim, o
distanciamento intelectual dos objetos por meiolidguagem é que faz com que o
distanciamento real que se realizou no traballe c@jnunicavel e possa ser fixado como
possivel patriménio comum de uma sociedade. E isofe lembrar como a sucess&o
temporal das diversas operacdes, suas mediacGespmmdentes a esséncia das coisas (a
ordem, as pausas, etc), ndo poderiam ser realizadadmente — apenas para sublinhar o
mais importante — sem uma precisa articulacao ahpdena linguagem, etc. Do mesmo
modo que ocorre no trabalho, também na linguagemadigou um salto do ser natural para
0 social; também aqui esse salto € um processoo,longjos momentos iniciais
permanecerdo desconhecidos para sempre; contudgasg@a ajuda da evolucdo das
ferramentas, podemos estudar e, em alguma megicgraer em sua totalidade, como um
conhecimentgpost festumo sentido que assumiu seu desenvolvimento. B cjae os
monumentos linglisticos que a etnografia nos podeeéer, mesmo os mais antigos, sédo
muito mais recentes do que as primeiras ferramefAsssm, uma ciéncia da linguagem que
tomasse como objeto de pesquisa, como fio condit@eu método, os nexos realmente
existentes entre trabalho e linguagem, poderiaiamglaprofundar enormemente 0 nosso

conhecimento sobre o0 processo historico internga#o.
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100. Como ja& mostramos detalhadamente, o trabadmobdm transforma,
forcosamente, a natureza do homem que o realizimhA através da qual se efetiva este
processo de mudanca é dada pela posicéo teleokgiekn realizacdo pratica desta. Como
ja afirmamos, a questdo central do processo deftranmacdo interna do homem consiste
em que este chega a um dominio consciente sobressno. Ndo somente o objetivo existe
na consciéncia antes de realizar-se materialmests estrutura dindmica do trabalho se
estende também a cada movimento singular: o homeen tepbalha deve planejar
antecipadamente cada um dos seus movimentos, fecaregonstantemente, de forma
critica e consciente, a realizacdo do seu plan@& gae quer obter, em seu trabalho, o
melhor resultado concreto possivel. Esse dominicotdaciéncia do homem sobre o seu
préprio corpo, que também se estende a uma padsfela da consciéncia, aos habitos, aos
instintos, aos afetos, € uma condi¢éo elementérsine do trabalho mais primitivo. Deve,
pois, marcar decididamente as representacdes homem faz de si mesmo, uma vez que
exige uma relagdo consigo mesmo qualitativameméeedite, inteiramente heterogénea em
relacdo a condicdo animal; uma vez que tais exig€rs@o apresentadas por todo tipo de

trabalho.

101. Em termos objetivamente ontoldgicos surge\e rmonstituicdo, ja por nos
descrita sob varios aspectos, da consciéncia hyngaeadeixa de ser um epifendmeno
biolégico e se torna um momento essencial ativeatosocial que esta surgindo. Quando
nos referimos, em casos diferentes, ao recuo desirba naturais provocado pelo trabalho,
vimos que desempenhava um papel extremamente enportesta nova funcdo da
consciéncia como agente das posicdes teleologiaaprakis. Se quisermos, contudo,
proceder com uma Visdo critica estritamente ontcdog a respeito desse complexo de
problemas — devemos observar que certamente aadgaim continuo recuo das barreiras
naturais, mas jamais da supressao completa déstasmem, membro ativo da sociedade,
motor das transformacdes e progressos desta, pecemmarndo, em sentido biolégico, um
ente ineliminavelmente natural: sua consciénciasemido biolégico, apesar de todas as
decisivas mudancas de funcdo no plano ontologistd mdissociavelmente ligada ao

processo de reproducdo biolégica do seu corpo;idemasido a universalidade desta
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ligacdo, a base biologica da vida permanece int@otehém na sociedade. Todas as
possibilidades de prolongar esse processo, por mgenatraves da aplicagdo do
conhecimento, etc, ndo podem alterar em nadaigat@#b ontoldgica, em ultima instancia,

da consciéncia com o processo vital do corpo.

102. Essa constituicdo da relacdo entre duas ssferser ndo é, do ponto de vista
ontolégico, um fato estruturalmente novo. Tambémseo biolégico as relacdes, 0s
processos, etc, fisicos e quimicos estdo inelinin@@nte dados. A circunstancia de que
tais relacdes e processos possam exercer func@ssap impossiveis em processos
puramente fisicos ou quimicos, ndo ligados orgamécae, ndo elimina o vinculo
indissolUvel deste ultimo com a base do seu fuei@nto normal. Por mais diferente que
seja a relacao do ser social com o biolégico quamacao que existe entre ser organico e
inorganico, essa sujeicaGébundenheitdo sistema superior mais complexo com respeito
ao ser que o funda “a partir de baixo”, permaneuefato ontolégico irreversivel. Em si
mesmo, 0 nexo ndo é posto em duvida; no entardesenvolvimento da consciéncia cria
posicdes socialmente relevantes que na prépriacatidiana podem encaminhar para uma
estrada errada iatentio rectaontoldgica. E dificil entender e superar os desthos que
assim se produzem com respeito a esses fatos fent&s da ontologia do ser social,
porgue parecem apoiar-se em fatos da conscién@diatamente insuprimiveis. Se néo
desejamos simplificar e vulgarizar a complexidadssd situacdo, temos que evitar ficar
presos ao termo “parecem”; Ao contrario, é pretassempre presente que essa aparéncia
expressa aqui uma forma fenoménica necessariardmai@l e que por isso, considerada
isoladamente, ndo pode deixar de ser incontestdeal.carater de mera aparéncia sé pode

se revelar mediante a analise do complexo coneratsua dindmica contraditéria.

103. Temos, assim, diante de nds dois fatos amsnente contraditorios: em
primeiro lugar o fato objetivamente ontologico deega existéncia e a atividade da
consciéncia estéo ligadas de modo indissolUvekaerd/olvimento bioldégico do organismo
vivo; de que cada consciéncia individual — e n&edmaver uma consciéncia que nao o seja

— nasce e morre junto com o seu corpo. Em seguwgho,la fungdo dirigente, de guia,
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determinante, que a consciéncia cumpre com relagamrpo — papel que se origina no
processo de trabalho — ; o corpo, nesse contextapresenta como 6rgéo posto a servico
da execucdo das posicoes teleologicas, que sO ppdevir e ser determinadas pela
consciéncia. Este fato fundamental do ser soatd, &, o dominio da consciéncia sobre o
corpo, que parece estar acima de qualquer duvelaynd modo inevitavel origina, na
consciéncia humana, a seguinte representacdo:saiénaia ou a “alma”, interpretada em
termos substanciais como agente daquela (como @uwadpra) — ndo poderia guiar e
dominar o corpo dessa maneira se nao tivesse uisi&rea independente em relacdo ao
corpo. Para quem examina de maneira desapaixorgelanedo desinteressado — coisa que
ndo é muito comum — este complexo problematico dnidente que uma consciéncia a
respeito de tal autonomia, por mais convicta qie $&0 pode demonstrar prova alguma
de sua existéncia. Essa prova — naturalmente, spemanterior do ser social; aqui,
portanto, apenas relativamente — € apresentada gdomem em sua totalidade, enquanto
individuo, enquanto personalidade; nunca, por ipapa 0 corpo ou consciéncia (alma)
isolados, considerados separadamente; existe aoiinsuprimivel unidade ontologica
objetiva, uma impossibilidade de que exista umdseconsciéncia sem que esteja dado,
simultaneamente, o ser do corpo. E preciso dize; do ponto de vista ontolégico, é
possivel a existéncia de um corpo sem consciénenadp, por exemplo, por causa de uma
doenca, esta deixa de funcionar, ao passo que amsaiéncia sem base bioldgica ndo pode
existir. Isto ndo contradiz o papel autbnomo, émig e planificador da consciéncia nas
suas relagbes como corpo, pelo contrario, € o faedto ontolégico desse papel.
Encontramo-nos, aqui, face a uma forma muito ctlracontradicdo entre fenébmeno e
esséncia. Sem, no entanto, esquecer que tais posigdes entre fenbmeno e esséncia ndo
sdo tdo raras; basta pensar no movimento do sasepkhnetas, no qual os aspectos
fenoménicos, diametralmente opostos com relac&ss@neia, sdo, para os habitantes da
terra, de tal modo um dado certo do reflexo sehgivediato dos homens, que até para o
mais convencido defensor da concepcéo copernicaisal, na vida cotidiana imediata,

sensivel, de manha se levanta e de tarde se pde.
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104. O fato de que esta contradicdo entre fenéreeesséncia, mesmo que com
lentiddo, tenha mais facilmente perdido, na cons@é dos homens o carater de
contradicdo primariamente ontoldgica e tenha sideatla pelo que €, ou seja, como uma
contradi¢cdo entre fenbmeno e esséncia, é devidataale que ela se refere a vida externa
dos homens e ndo afeta imediatamente a atitudesdessta consigo mesmos. Naturalmente
gue essa questao desempenha certo papel no deamerdn da ontologia religiosa e na
transformacado da fé com base ontologica numa ridadssBedurfnig religiosa puramente
subjetiva; papel que ndo podemos estudar detalleadamaqui. Ao contrario, o problema
gue nos interessa tratar é dos interesses cotgl@nmitais que todo homem tem para com a
imagem intelectual que ele tem de si mesmo. Acnésese intensamente a isso o fato de
gue, certamente, a autonomia objetivo-ontolégicdattaa” em relacdo ao corpo se apoia
numa idéia infundada, numa concepcao que abstsaila essa alma do processo em seu
conjunto, mas o0 agir autbnomo da consciéncia e reelativa natureza das posicoes
teleolégicas — que parte de semelhante agir —ntrate consciente sobre a sua execucao,
etc, sdo fatos objetivos da ontologia e do seakd8e, pois, a consciéncia toma sua propria
autonomia em relacdo ao corpo como verdade ontalogbsoluta, ndo erra ao fixar
imediatamente no pensamento o fendbmeno, como @aeontecaso do sistema planetario,
mas apenas na medida em que considera o0 modo feivomé que € ontologicamente
necessarionptwendige — como algo fundado direta e adequadamente raigréoisa i
der Sache selbstNao sé a histdria das religides, mas tambémtaswiezes a historia da
filosofia mostra o quanto € dificil ultrapassareestodo fenoménico necessariamente
(notwendig dualistico de um complexo de forcas que, do pdsteista ontologico, €, em
tltima instancia unitario. Até aqueles pensadotesttpbalharam com seriedade e sucesso
para escoimar a filosofia dos dogmas teologicostrandentes, neste ponto tropecaram e
acabaram por sustentar, com formula¢des difereateg/ho dualismo. Basta lembrar os
grandes filésofos do século XVII, nos quais este@lanfenoménico permanece como dado
ontolégico ultimo na dualidade insuprimivel entrde@sdo e pensamento (Descartes). O
panteismo de Spinoza transfere a solucdo para ufiaidade transcendente; a

ambivaléncia daeus sive naturéDeus ou naturezg é a expressao mais eneérgica disto. E

56 N. do R: “Ou” aqui deve ser entendido no sentidosié®nimo, e ndo de excludéncia. Para
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todo o ocasionalismo nada mais € do que uma temtd@ reconciliacdo intelectual sem
conseguir desenredar o problema de fundo em temambsnticamente ontologicos. A
dificuldade em perceber esse distanciamento emaelaintentio rectaontolégica na vida
cotidiana e também na filosofia aumenta também adida em que o ser social vai se
desenvolvendo. E certo que o desenvolvimento débdio enquanto ciéncia fornece
sempre argumentos novos e melhores a favor deaqnseiéncia e ser sdo inseparaveis e a

favor de que umé&lma” como substancia autbnoma nao pode existir.

105. No entanto, outras forcas da vida social,auinuamente se organizam em
niveis cada vez mais elevados, atuam numa diregatrada. Referimo-nos aquele
complexo de problemas que podemos definir como videacom sentido. Esse sentido €
socialmente construido pelo Homem e para o Hom@ara si e para seus semelhantes —;
na natureza esta é uma categoria que ndo exigteode algum, nem mesmo como sua
negacao de sentido. Vida, nascimento, morte, est@ipianto fendmenos da vida natural, a
margem do sentido, ndo sdo nem significativas msrgnificantes. Somente na medida em
gue o Homem busca conceder um sentido para a spagwida em sociedade e essa
aspiracdo fracassa, s6 entdo surge também o satopposem-sentido (absurdo). Nas
sociedades primitivas isso ainda acontece de f@spantanea, puramente social: a vida
gue corresponde com 0s mandamentos da sociedageestdo, € significativa; assim, por

exemplo, a morte herdica dos espartanos nas TdasBpSomente quando a sociedade se

Espinoza Deus e Natureza seriam dois nomes paesm@ancoisa.

S7 Batalha em que se enfrentaram gregos e persas,8&8mA4L. Durante o enfrentamento,
espartanos e persas decidiram defender as passdgsnfermoépilas — Na regido em que as
montanhas separam a Grécia do Norte da RegidoaCentr enviaram cerca de 8.000 hoplitas e
tropas com armas leves, sobre o comando do Reitaspd_ednidas, enquanto uma frota grega de
333 barcos se posicionou proximo as Termépilag mapedir que as tropas persas se instalassem a
Espaldas de suas posi¢des. A batalha durou 3 ldéésiidas permaneceu em sua posi¢do com o
exército integrado apenas por 300 espartanos entofr os persas. Todos morreram. Anos depois,
ergueu-se uma lapide comemorativa na qual seHstrdngeiro, vai contar aos Lacedeménios que
jazemos aqui, por obedecermos as suas normasé@@vees Herdoto) ou “Estrangeiro que passas,
diz a Esparta teres-nos visto aqui jacentes obadecés santas leis da Patria” (versdo de Cicero). A

intervencdo dos Gregos, para além de leva-los @moomo homens livres, e ndo como escravos
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diferencia tdo amplamente a ponto de permitir gugomem plasme individualmente a
propria vida de acordo com um sentido ou a aban@mnsem-sentido (absurdo), esse
problema se torna universal e, com ele, surge uroflaplamento maior da crenca na
autonomia da “alma” considerada agora expressaraetd@oma nao apenas em relacéo ao
corpo, mas também em relacao aos proprios afepamEseos. Os fatos ndo modificaveis
da vida, em especial a morte, tanto a prépria ctambém a dos outros, transformam a
consciéncia desta significacdo numa realidade #adad socialmente. Em si mesma, a
aspiracao a dar um sentido a vida ndo exige obrigatente a consolidagédo deste dualismo
entre corpo e alma; para compreender isto, bassapem Epicuro. Essa, no entanto, ndo &
a regra. A teleologia da vida cotidiana, que cong mostramos € projetada
espontaneamente no mundo externo, contribui pasastrucéo ontolégica de sistemas nos
guais a significacdo da vida individual aparece e@arte, como momento de uma obra de
redencdo teleoldgica universal, uma obra telectdde salvacdo do mundo. Deste ponto de
vista, ndo muda em nada se o coroamento da catladogica € constituido pela beatitude
celeste ou pela dissolucdo de si mesmo numa fétizobjetividade, num ndo-ser salvador.
O importante € que a vontade de conservar umataeinsagridade da personalidade — a
partir de um determinado estagio, um problema itapte da vida social — encontra uma
base de apoio espiritual numa ontologia ficticiscida a partir dessas necessidades

(Bedurfnissen

106. Foi de propdsito que nos detivemos em consee tdo distantes, tao
mediadas, do nosso fendbmeno, isto é, a interpeetagélogicamente falsa de um fato
elementar da vida humana. Com efeito, apenas daestlb € que se torna patente a
magnitude do campo que, de maneira extensiva,usa@iprocesso de humanizacdo do
homem através do trabalho. O dominio da conscigga@ pde finalidades, sobre todo o

restante do homem, de modo especial sobre o proprjm, e 0 comportamento critico-

persas, foi de tal modo decisiva para o futuro deflito, pois atrasou o avanco persa por 3 dias
(apesar de que o desejado fosse 10 dias), assinitipdo a salvagéo de Atenas, por conseguinte, da
nascente Civilizacdo Ocidental. (Nota da edicdam®ispla, com acréscimos do revisor da edi¢édo

brasileira)
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distanciado da consciéncia humana sobre a suaigpgssoa — comportamento alcancado
mediante o trabalho — podem ser encontrados a® ldagoda a historia da humanidade,
mesmo que com formas variaveis e conteudos senops re diferentes. A origem desse
dominio, no entanto, esta, sem sombra de duvid&abalho; a analise deste leva, por si
mesma, desembaracadameéfta,esse grupo de fenbmenos, ao passo que todasras o
tentativas de explicacdo pressupdem, sem o sabeayta-experiéncias do homem que
surgiram através do trabalho. E erréneo, por exentpiscar a origem dessa autonomia da
“alma” na experiéncia interior do sonho. Tambénuatganimais superiores sonham, sem
gue por isso o carater animalesco-epifenoménicsudeconsciéncia tenha assumido uma
direcdo semelhante. Além disso, 0 sonho € uma iéx@ interior insegura exatamente
porque o seu sujeito, interpretado como “alma”,gaaraminhos que parecem estar mais ou
menos em contradicdo com o seu dominio normalde Wlas se, a partir das experiéncias
de trabalho realizadas enquanto se estd acordadrist&ncia autbnoma da “alma” se
tornou um elemento firme da imagem do Homem, en¢dgp entdo, as experiéncias
interiores do sonho podem levar a uma ulterior togdo mental do seu ser transcendente.
Isso ja acontece na magia, e mais adiante, com ficaugies adequadas, nas outras

religides.

107. No entanto, nada disto permite esquecer que & aspiracdo da magia a
dominar as forcas naturais ndo dominadas de outdprguanto as concepcdes religiosas
fundadas em deuses criadores tem como modelo, tamadnalise, o trabalho humano.
Engels, que aborda rapidamente também este propietegessando-se, no entanto, mais
pela génese da concepcado de mundo do idealisnsoffdo, faz derivar esta ultima do fato
de que, num determinado estagio relativamente bg@ieofamilia simples) “a cabeca
organizadora do trabalho pdde fazer executar pwa®maos o trabalho planejad®isto
€ sem duvida correto para aquelas sociedades a@&sapiclasses dominantes ja deixaram

de trabalhar elas mesmas e nas quais por issbalheoafisico realizado pelos escravos é

58 N. do R:Zwanglos também: & vontade, sem violéncia, sem cerim@&eia, pressio, sem ordem

prefixada, desobrigadamente, espontaneamente.

59 F, Engels, Dialektik der Natur, cit., p. 700.
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objeto de desprezo social, como palis helénica evoluida. No entanto, no mundo dos
herdis homeéricos, o trabalho fisico ainda ndo @rdeado por principio; nele o trabalho e o
repouso ainda ndo foram, de acordo com a divisassista do trabalho, distribuidos
exclusivamente como atribuicdes de grupos socitésedtes. Homero “e 0s seus ouvintes
ndo sao atraidos pela descricdo da satisfacdoorataido, sentem o prazer ante a acao
humana, ante sua capacidade de conquistar e prepasarefeicdo e de tornar-se, assim,
mais forte... A divisdo da vida humana em trabah@pouso é ainda vista, na epopéia
homérica, na sua conexao concreta. O homem trghs#ftaé necessario para comer e para
conciliar os deuses com sacrificios de carne; e wgrague comeu e sacrificou, comega o
gozo livre”80 Logo em seguida ao trecho citado acima, diz Engels o processo
ideoldgico a que ele alude “sobretudo depois dodancivilizagdo antiga”, refere-se ao
efeito ideoldgico que pbs em marcha o espiritualigmstdo. No entanto o cristianismo,
especialmente nos seus primordios, ndo era de mlgdon uma religido de uma casta
superior socialmente liberada do trabalho fisico ¢eie seu espiritualismo alcancou talvez
seu ponto culminante). Se insistimos em dizer dteevés do proprio trabalho surgiu a
independéncia objetivamente operante, mas ont@ogiote relativa da consciéncia em
relacdo ao corpo, a0 mesmo tempo que sua autoroatanivel fenoménico — plena e seu
reflexo nas experiéncias do sujeito enquanto “alnestamos longe de querer deduzir
diretamente disso as sucessivas e mais complicatagpcdes que dizem respeito a este
complexo. O que afirmamos baseados na ontologi@rdoesso de trabalho, € aquela
simples situacdo por nos descrita. Se em estagiesertes de desenvolvimento, em
situacdes diferentes de classe, esta situacdoeseata de forma muito diversificada, estas
diferencas de conteudo, que muitas vezes sdo posicdes, derivam da respectiva
estrutura da respectiva formacao social. Isto,ntanto, ndo impede que o fundamento de
fendbmenos tdo diversos seja precisamente a situagatgica que se origina de forma

objetivamente necessaria com e no trabalho.

108. A pergunta sobre se a autonomia da “alma’beecena interpretacdo mundana

ou transcendente, ja ndo pode ser deduzida a gartrigem. Certamente, a maioria das

60 E. ch. Welskopf, Probleme der Musse im alten Hebaslin, 1962, p. 47.
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representagcfes magicas eram essencialmente mun@hsseitig “deste lado”, oposto
ajenseits,'do lado de 14", além): as forcas naturais deseoittas deviam ser dominadas
pela magia da mesma forma que as [forcas natuwaigjecidas [deviam ser dominadas]
pelo trabalho normal, e as medidas de defesa nsafgicamagischen Abwehrmafinahmen
contra as interferéncias perigosas das “almas’squinham tornado autbnomas através da
morte correspondiam perfeitamente em sua estrgina com as posicdes teleoldgicas do
trabalho, ainda que seu contetdo possa ser t&sfemot Também a existéncia de um além,
no qual a recompensa ou a condenacao conferisg&ta aquele sentido pleno que na terra
permanecia ocasional e fragmentario, surgiu — ctlamémeno humano geral — a partir da
situacdo daqueles homens cujas perspectivas de&weram capazes de proporcionar-lhes
nenhuma realizacdo mundana. A propoésito do extrepasto, Max Weber observa
corretamente que, por exemplo, para os herdis aju@sy o além é algo de “desonroso e
indigno™ “E tarefa cotidiana do guerreiro enfreantaom coragem a morte e as
irracionalidades do destino humano, e os riscos & anturas deste mundo preenchem de
tal modo sua vida que ele ndo exige nem aceitaode grado de qualquer religiosidade
nada além da protecdo contra a magia perversajtdeserimoniais que estdo de acordo
com o seu sentimento de dignidade estamental, guersvertem em partes constitutivas
das convencdes da casta, das oracdes sacerddaaist@uéa e por uma morte gloriosa que
Ihe permita elevar-se ao céu dos herbidPara convencer-se da correcdo deste raciocinio
basta pensar em Farinata degli Ub@rtile Dante, ou naqueles florentinos elogiados por
Maquiavel, que se preocupavam mais com a salvagdoalcidade do que com sua propria
alma. E claro que uma tdo grande multiplicidaddaimas, que constituem apenas uma
pequena parte daquilo que acontece no ser sogigk,eem cada caso, uma explicacao
particular. Isto ndo modifica o fato de que nenhutestas formas poderia ter-se tornado

real sem aquela separacdo ontologica entre coostiérncorpo, cuja primeira funcdo, de

61 Max Weber, Wirtschaft und Gesellschatt, Tibing8al,Ip. 270 (Economia e Sociedade).

62 N. do R: Chefe politico e militar do partido dobgjinos, nascido em Florenga. Por ele foram
expulsos os guelfos em 1248; mas regressaram ef) &2&pulsaram, por sua vez, os gibelinos
em 1257. Com a batalha de Montaperti, os gibelirexsiperaram a hegemonia, em 1260,
hegemonia que logo perderam, agora em definitino,1866. Farinata morreu em Florenca em

1264. Aparece no Canto X do Inferno,Di@ina Comédiade Dante. (da edicdo em espanhol)
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carater universal, fundante e fundamento de fenémemais complexos, foi estabelecida
pelo trabalho. Deste modo, nessa separacdo — elaé-mpode-se buscar e encontrar a

génese ontoldgica dos fendmenos sociais posteraeanaior complexidade.

109. O carater fundamental do trabalho na huma@izdp homem também fica
patente pelo fato de que sua constituicdo ontadgio ponto de partida genético de uma
guestdo vital que influencia profundamente os hamamnlongo de toda a sua histéria: a
liberdade. Também no exame desta questdo devericas apmesmo método utilizado até
agora: expor a estrutura originaria que constitupamto de partida para as formas
posteriores e que € o seu fundamento insuprimivas, a0 mesmo tempo, teremos que
evidenciar as diferencas qualitativas que apareaeniopngo da evolugcédo social posterior,
com espontanea inevitabilidade e modificam necessante a estrutura originaria do
fenbmeno, inclusive decisivamente em algumas detagdes importantes. A particular
dificuldade para uma pesquisa metodolédgica gerdibeéadade reside no fato de que ela
constitui um dos fenbmenos mais multiformes, difieexlos e cambiantes do
desenvolvimento social. Poder-se-ia dizer que eelmento do ser social que chegou a
desenvolver, relativamente, uma legalidade préppeduz uma forma prépria de
liberdade, forma essa que sofre mudancas sigivisatainda que paralelamente ao
desenvolvimento historico-social da esfera em @uedtiberdade, no sentido juridico, &
algo substancialmente diferente do que no sentdpatitica, da moral, da ética, etc. Por
iSSO mesmo, mais uma vez apenas na Etica ser&gladsi um tratamento adequado a essa
questdo. Essa distincdo é muito importante no piedwico ja pelo fato de que a filosofia
idealista procurou, a todo custo, um conceito doisistematico de liberdade, e em cada
caso acreditou té-lo encontrado. Também neste wasodeparamos com as confusdes
provocadas pela tendéncia muito difundida de resag questdes ontologicas atraves de
métodos l6gico-epistemologicos. O resultado €, melado, uma falsa homogeneizacéao,
muitas vezes fetichizante, de complexos de serdgéireos e, de outro, como ja vimos
antes, a utilizacdo das formas mais complexas coouelo para as mais simples, o que
torna metodologicamente impossivel tanto a compéeigenética das primeiras como a

analise correta do valor das segundas.
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110. Para tentar esclarecer, mesmo com essas &gesessalvas, a génese
ontolégica da liberdade a partir do trabalho, teopes partir, dada a natureza da questéo,
do carater alternativo das posicOes teleoldgicde egistentes. Com efeito, € nessa
alternativa que aparece, pela primeira vez, dedartaramente delineada, o fenébmeno da
liberdade, que é completamente estranho a natupesto que a consciéncia decide, em
termos alternativos, que finalidade quer estabelec® que maneira pretende transformar
as séries causais necessarias como meios de Smac@mem seéries causais postas, surge
um complexo dindmico que ndo encontra paraleloatareza. O fenbmeno da liberdade
neste momento, portanto, s6 pode ser rastreadeagsua génese ontolégica. Dito a partir
de uma primeira aproximacao, a liberdade é aqueldaconsciéncia que da origem a um
novo ser, posto por ela. Isto ja distancia a nassacepcdo ontoldgico-genética da
concepcado idealista. Com efeito, se pretendemas fdd liberdade de uma maneira
razoavel como momento da realidade, seu fundanwamsiste, em primeiro lugar, numa
decisdo concreta entre diversas possibilidadesre@s¢ se a questdo da escolha é posta
num nivel mais alto de abstracéo, se € separagisaimente da concretude, ela perde toda
conexao com a realidade e se torna uma especwagi&o Em segundo lugar, a liberdade é
uma vontade — em Ultima instancia — de transformnagalidade (o0 que, em determinadas
circunstancias, inclui a conservacdo de dada sib)a@ que significa que a realidade,
enquanto objetivo da transformacao, deve ser pa&d@r mesmo na mais ampla abstracéo.
Com efeito, vimos que essa transformacao estaciotemente presente também quando
aquele que decide quer transformar, com mediagdesnsciéncia de um outro homem ou
a sua propria. Deste modo, o a&mbito das posic@es de fins que surgem neste momento é
muito extenso e inclui uma grande variedade; masaa caso singular possui contornos
gue podem ser delimitados com muita exatidado. $3m, iaté que a intencao de transformar
a realidade tenha sido demonstrada, os estadosmdei@ncia — como as reflexdes, o0s

projetos, os desejos, etc — ndo tém nenhuma reftigia com a problematica da liberdade.

111. H4 uma outra questdo mais complicada: atépgumo o determinismo

(Determiniertheif externo ou interno da decisdo pode ser tomada amiterio da sua
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liberdade. Se a antitese entre determinidbeterminierthei} e liberdade for concebida em
termos abstrato-logicistas, chega-se a conclusadqudesomente um deus onipotente e
onisciente poderia ser interna e autenticamente, l@ no entanto Ele, por sua esséncia
teoldgica, sé acabaria existindo para além da a&sfarliberdade. A liberdade, enquanto
caracteristica do homem que vive na sociedade s@galmente, jamais esta totalmente
livre de determinacadetermination. Basta lembrar o que ja dissemos acerca do fato d
gue até no trabalho mais simples aparecem certisgde amarracdo das decisdes; e aqui
a decisdo, que pode assumir o direcionamento pardado ao invés de outro, pode
acarretar um “periodo de consequéncias”’, no quatspaco de decisdo se torna
extremamente limitado e, em certas circunstangpiagicamente nulo. Até nos jogos, por
exemplo no xadrez, pode suceder que, numa detatanisuacdo, haja apenas uma
possibilidade obrigatoria de movimento, provocael® mosso proprio movimento, etc. No
gue toca as relagcdes mais intimamente humanas eHetabtragédidierodes e Marianna,

expressa muito bem esse fato

Para todo homem chega o momento

em gque o piloto de sua estrela

entrega a ele mesmo as rédeas. A desgraca é
gue ele ndo conhece o momento; que pode ser

cada um dos que suced&m

112. Deixando de lado esse aspecto — tdo imponpanéeuma concepgao concreta
da liberdade — da existéncia objetiva de pontosaisodentro da cadeia das decisbes, a
analise dessa situagcdo nos mostra, todavia, um ntonsggnificativo do determinismo
(Determiniertheif ao sujeito da alternativa: a necessaria ignogati@s suas consequéncias

ou de pelo menos parte delas. Esta estrutura regé&leerto nivel, em toda alternativa; sua

63 N. do R: No original:

“Fur jeden Menschen kommt der Augenblick,
In dem der Lenker seines Sterns ihm selbst
Die zugel Ubergibt. Nur das ist schlimm,

Dal er den Augenblick nicht kennt, daf3 jeder
Es sein kann, der voruberrollt!
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constituicdo Beschaffenhditquantitativa deve, entretanto, ter na propriaradtiva uma
repercussdo qualitativa. E facil ver que, em esheai propria vida cotidiana nos coloca
continuamente diante de alternativas inesperadas, s quais € preciso, muitas vezes,
encontrar uma resposta imediata sob pena de nwima;caracteristica essencial da prépria
alternativa consiste em que € preciso decidir aggnsgq conhecam a maioria dos elementos,
a situacao, as conseqiéncias, etc. No entanto, or&ssim sobra um minimo de liberdade
na decisdo; também neste caso — como caso-lintita-se sempre de uma alternativa e

ndo de um fato natural determinado por uma cawliguramente espontanea.

113. Num certo sentido, teoricamente significat&i® o trabalho mais primitivo
representa uma espécie de antipoda das tendénei@stgmos descrevendo. Nem o fato de
gue também no processo de trabalho pode ocorrépeariodo de consequéncias” altera o
fundamento dessa oposicdo. Com efeito, qualquecgmsaborativa tem o0 seu objetivo
concreta e precisamente delineado no pensamentasse nenhum trabalho seria possivel,
ao passo que uma alternativa da vida cotidiana amederida acima tem, muitas vezes,
finalidades extremamente vagas e imprecisas. B ¢ae também aqui, como sempre,
pressupomos o trabalho como mero produtor de \&lbeeuso. A consequiéncia é que o
sujeito, que pde as alternativas em termos de tencéambio organico do homem com a
natureza, é determinado apenas pelas suas prom@assidadesBédirfnissg e pelos
conhecimentos que ele tem a respeito das deterd@sataturais( Naturbestimmtheitgn
do seu objeto; categorias tais como a incapacidaddilizar tipos especificos de trabalho
em decorréncia da estrutura social da sociedadeemplo, trabalho escravo) ou como as
alternativas de caréater social que se opdem a e&ecdo trabalho (por exemplo, a
sabotagem nas producdes sociais muito desenvolvailada ndo estdo presentes nesse
estagio. Desse modo, o importante para a adeqealizacdo do processo é, antes de mais
nada, o conhecimento objetivo correto dos matemaidos procedimentos; 0S assim
chamados motivos interiores do sujeito ndo entrgn @m consideracédo. Desta maneira, o
contetdo da liberdade é substancialmente diferdafigele das formas mais complexas.
Podemos delinea-lo assim: quanto mais adequadw foonhecimento que o sujeito

adquiriu dos nexos naturais em cada momento, taate acertadamente pode ele mover-se
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no meio do material. Dito de outra forma: quantdomé&r o conhecimento das cadeias
causais que operam em cada caso, tanto mais fatdnp@dem ser transformadas em
cadeias causais postas, tanto mais seguro é o idodunsujeito sobre elas, ou seja, a

liberdade que ele pode ter.

114. Tudo isto evidencia que cada decisdo enteenalivas constitui o centro de
um complexo social que conta com o determinisPetérminierthei} e a liberdade entre
0s seus componentes dindmicos. A posi¢cdo de untéim,a que algo de ontologicamente
Nnovo aparece enquanto ser social, € um ato nasteniteerdade, uma vez que os modos e
0s meios de satisfacdo de uma necessideldiffnisbefriedigungja ndo sdo mais efeitos
de cadeias causais espontaneamente bioldgicas,resabados de acdes decididas e
executadas conscientemente. Mas, este ato de dieerd, ao mesmo tempo e em
indissollvel conexdo com isto, imediatamente deatexdo pela propria necessidade
(Bediirfni — através da mediacdo daquelas relacdes soc@isizidas pela sua espécie,
gualidade, etc. Esta mesma dupla presenca, a ameidade e a interrelacdo de
determinismo Determiniertheif e liberdade, também pode ser encontrada na &fétivdo
fim. Originalmente, todos os seus meios sdo foduscipela natureza e esta sua
objetividade determina todos os atos do processtrad@lho que, como ja vimos, é
constituido por uma cadeia de alternativas. Finaleyeo homem que consuma 0 processo
de trabalho se encontra dado em seu ser-precisas@ssim Geradesosei enquanto
produto do desenvolvimento anterior; por mais queabalho possa modifica-lo, também
esse tornar-se-outrédiiderswerden ja se origina a partir de capacidades cuja origem é
parte natural e em parte social e que ja estavaseptes, desde o inicio do trabalho, na
forma de operar do trabalhador como momentos @rdetantes, como possibilidades no
sentido dadynamisaristotélica. Nossa afirmacao anterior, de qua tdternativa €, por sua
esséncia ontoldgica, concreta, e segundo a qualalteraativa em geral, uma alternativa
universal s6 é pensavel como produto mental de wmeepso de abstracdo logico-
epistemoldgico, torna-se agora ainda mais claraemtido de que também a liberdade, a
alternativa expressa, por sua esséncia ontolaggmapode ser abstrato-geral, mas concreta:

ela representa um determinado campo de forcas gmrdecisbes no interior de um
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complexo social concreto no qual operam, ao mesempd com dito complexo,

objetividades e forcas tanto naturais como soclaéste modo, somente esta totalidade
concreta pode assumir uma verdade ontoldgica. @dRtque dentro dessa totalidade, ao
longo do desenvolvimento, o0s momentos sociais atamerde peso tanto em termos
absolutos como relativos, ndo afeta este dadorafisobre o qual muito menos incide a
circunstancia de que no trabalho, na forma commtendemos aqui, 0 momento do
dominio sobre a natureza permanece decisivo, maegraodo ha um forte recuo das
barreiras naturais. A liberdade de movimento noendté e permanece 0 momento
predominante para a liberdade, quando se trata(leémdade de movimento dentro da

matéria) no ambito das alternativas do trabalho.

115. Com isto, ndo estamos negligenciando o fatogque essa maneira de
apresentar-se da liberdade permanece em vigogrmeafe no contetdo, também depois
gue o trabalho ja esta bastante longe do seu estiglnario, que aqui € tomado como
base. Pense-se, de modo especial, no nascimenténd#a (matematica, geometria, etc) a
partir das experiéncias de trabalho cada vez nmdémnsamente generalizadas. Como é
Obvio, aqui diminui o vinculo direto com a posig@mcreta singular de um fim no ambito
de um trabalho singular. No entanto, uma vez qua aplicacdo, em ultima instancia, no
trabalho, mesmo que eventualmente através de nmigdgcdes, continua (dentro do ato
laborativo) a valer como verificagdo; uma vez quesmo que em termos intensamente
generalizados, a intencao ultima de transformaosezais em nexos postos e em posicdes
teleologicas ndo sofre qualquer mudanca de furaaohbém n&o traz mudancas radicais a
forma sob a qual a liberdade se apresenta casiitemente no trabalho, ou seja, o
movimento livre entre o material. A situagdo € agalaté no campo da producao artistica,
embora aqui, obviamente, o vinculo com o trabalhesmo € relativamente menor
(transformacéo de operacdes importantes na video@m, como a semeadura, a colheita,
a caca, a guerra, etc, em dancas; arquiteturay &iante voltaremos de novo a referir-nos
as variadas complicacées que dai derivam. Sua dmssste, por um lado, em que a
realizacao imediata do préprio trabalho passa,, gquimultiplas, variadas e muitas vezes

extremamente heterogéneas mediacdes e, por odtrodae o material no qual se verifica
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o movimento livre como forma da liberdade ndo ésmagramente a natureza, mas, muitas
vezes, 0 intercambio organico da sociedade com ess#é mesmo o processo do proprio
ser social. Uma teoria englobante autenticamergend®lvida deve naturalmente dar conta
dessas complicacdes e analisa-las exaustivameqtes mais uma vez nos remete a Etica.
Aqui é suficiente haver indicado tais possibilidadealcando que a forma fundamental da

liberdade permanece presente.

116. Nao surpreende, agora que ja vimos a indigsbiaterrelacdo que ha, neste
complexo, entre determinismo e liberdade, a comsdat de que as abordagens filosoéficas
desse tema partam, comumente, da contraposicéde eetessidadeNptwendigkejt e
liberdade. A oposicdo posta nestes termos tem qammeeiro defeito o fato de que a
filosofia, nas mais das vezes orientada consciarntmum sentido |6gico-epistemoldgico,
em especial a filosofia idealista, identifica siegghente a determinacadefermination)
com a necessidaddlgtwendigkejt ao tempo em que generaliza e leva a uma exagerag
racionalista o conceito de necessidade, esquecersdn carater ontoldgico auténtico do
“se... entdo”. Em segundo lugar, na maior partdildsofia pré-marxiana, especialmente
aguela idealista, como j& sabemos, predomina axgaeontologicamente ilegitima do
conceito de teleologia a natureza e a historiajlteesdo dai uma imensa dificuldade para
equacionar na sua forma verdadeira, auténtica, sgaloblema da liberdade. Com efeito,
para isto é necessario compreender bem o saltitagival que se da no processo de tornar-
se homem do homem, que representa algo radicalmewbecom relacdo a toda a natureza,
organica e inorganica. A filosofia idealista tamb@guoer destacar essa novidade atraves da
contraposicao entre liberdade e necessidade; aotentondena sua analise ndo apenas por
projetar na natureza uma teleologia, a condicdola@gita da liberdade, mas também
porque vé nessa contraposic&egensafzontologico-estrutural uma privacaBrivation)
da natureza e das categorias naturais. A célebreite aceita caracterizacdo hegeliana da
relacdo entre liberdade e necessidade soa assega,’@ necessidadddtwendigkeijtso o

€ enguanto ndo € conceituada”.

64 G.W.F. Hegel, Enzykopéadie, 147, apéndice. Edicasiteira, Loyola, 1995: p.275.
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117. Sem duvida, Hegel capta aqui um aspecto eakeéocproblema: o papel do
reflexo correto, da percepcéo adequada da causalepontanea que existe em si mesma.
No entanto, o termo “cega” revela imediatamenteskqdeficiéncia da concepc¢ao idealista
a que aludimos acima. Com efeito, o termo “cega’psde ter um sentido real quanto
contraposto a ver; Uma coisa concre&@edenstand> um processo, etc, que por sua
esséncia ontolégica nunca poderd tornar-se conscigue ndo pode ver, ndo é cego (a ndo
ser em sentido vago, metaf6rico); ao contrario, &e situa a margemdigsseits
literalmente: deste lado) da oposicéo entre viséegeeira. O aspecto ontoldgico correto ao
qgual Hegel quer referir-se € o fato de que um @reausal, cuja legalidade (necessidade)
foi por nés adequadamente apreendida, pode peadempPs aquela impossibilidade de ser
dominavel a que Hegel se refere com o termo “cegiudtm si mesmo, 0 processo causal
natural ndo sofre nenhuma mutacdo, mas agora ééetpmsformar-se num processo posto
por nés e neste sentido — mas sé neste sentidixa die operar “cegamente”. Que neste
caso ndo se trata meramente de uma expressadifiguralemonstrado pelo fato de que o
proprio Engels, discutindo essa questéo, fala dta @& liberdade nos animais. Portanto,
novamente: sé pode ser ndo-livre um ser que perdainda ndo conquistou a liberdade.
Os animais ndo carecem de liberdade, ao contraifioam-se aquémdigesseity da
contraposicdo entre livre e ndo-livre. Mas tambémudh ponto de vista ainda mais
essencial, a caracterizacdo hegeliana da necessidatém algo de errado e distorcido. E
isto se vincula a sua concepc¢ao logico-teleolodmdotalidade do cosmos. Ele sintetiza
deste modo a andlise da acéo reciproca: “Esstadeda necessidad€¢Notwendigkeit €,
por conseguinte, diberdad€.66 Tendo exposto criticamente o sistema e o método
hegelianos, sabemos que, quando ele diz que umgociat é a verdade de outras, ele quer

se referir ao edificio l6gico da série das categoristo €, ao seu lugar no processo de

65 N. do R: Usualmente traduzido por “objeto”, palausada nessa revisdo apenas nos casos em
que a palavra usada por Lukac®lgekt Infelizmente ndo cabe aqui discorrer acerca duotsvos
de tal opgdo; grosso modo, pensamos Qbgekt é usado quando o acento da reflexdo estd no

epistemoldgico, enquant®egenstan@ usado nos momentos de énfase ontoldgica.

66 |dem, § I58. Ed. Brasileira: p.287
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transformacdo da substancia em sujeito, no canguoleoleva a identidade entre sujeito e

objeto.

118. Ao perder-se deste modo na abstracdo metafisieecessidade
(Notwendigkeite liberdade perdem, — e em especial sua relagfjoroca — aquele sentido
concreto que Hegel se esforcava por imprimir-lhegue alcancou verias vezes, como
vimos na analise do proprio trabalho. Nesta geizegldo aparece o fantasma da
identidade, ao passo que a necessidade e a lieerdats se degradam a condicdo de
representacdes inauténticas de seus conceitos| $tietgdiza a relacdo da seguinte maneira:
“Liberdade e necessidade, enquanto se contrapdstrat@mente uma a outra, pertencem
somente a finitude e s6 valem no terreno desta. Uleadade que ndo teria em si
necessidade alguma; uma simples necessidade senalile sdo determinacdes abstratas e,
por isso, ndo-verdadeiras. A liberdade é essenerdbnconcreta, determinada em si de
maneira eterna, e, portanto, ao mesmo tempo necesQ@ando se fala de necessidade,
costuma-se entender sob esse termo, antes destudeterminacéo [vinda] de fora; como
por exemplo, na mecanica finita, um corpo s6 seemgqmando € impelido por outro corpo;
e certamente na direcdo que lhe foi transmitidagsse choque. No entanto, isso é uma
necessidade simplesmente exterior; ndo a necessigadiadeiramente interior, pois essa é
a liberdade’®’ Vé-se agora a que erros leva o termo “cega” quaefdoido a necessidade.
La onde o termo poderia ter um sentido auténtiagdHvé “uma necessidade meramente
externa”; esta, no entanto, quanto a sua essém&@,se transforma pelo fato de ser
reconhecida, permanece “cega”’, mesmo que sejapratesso de trabalho — reconhecida;
ela cumpre a sua fungdo, num dado contexto teleoldgomente na medida em que é
conhecida e transformada em uma necessidade post® ¢im de realizar uma concreta
posicao teleoldgica. (O vento ndo se torna menegd'tdo que de costume ao contribuir
para fazer funcionar um moinho ou um barco a véla)manece, no entanto, um mistério
césmico o que Hegel designa como necessidade igatérn sua identidade com a
liberdade.

67 |dem, § 35, apéndice. Ed. Brasileira: p.98.
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119. Quando Engels, mantiduhring faz referéncia a célebre definicdo hegeliana,
deixa de lado naturalmente, e com razéo, todasregtracdes deste género sem considera-
las dignas de refutagdo. Sua concepcao € rigorosav@amente orientada para o trabalho.
Ele assim comenta a afirmacdo hegeliana: “A libded®do estd em sonhar uma
independéncia das leis da natureza, mas no condmftindestas leis e na possibilidade,
ligada a este conhecimento, de fazé-las agir dedlaa@m o fim determinado. Isto vale
tanto para as leis da natureza externa, quantcapaedas que regulam a existéncia fisica e
espiritual do préprio homem... O livre-arbitrio maghais significa do que a capacidade de
poder decidir com conhecimento de calf8d2.com isto, a versdo hegeliana é efetivamente
“posta sobre seus pés”. O Unico problema é se Engel seguir aqui as formulagbes
hegelianas e ao substituir o conceito geral deméetacédo Determinatior), que certamente
neste nivel de generalidade é um tanto vago, peel@agqparentemente mais preciso de
necessidade, tradicional na historia da filosdabapou de fato clara a situagdo ontologica.
Parece-nos que a contraposicdo tradicional erierdiade e necessidade ndo consegue
apreender o problema, aqui abordado, em toda ex¢easdo. Com efeito, se deixamos de
lado a exageracéo logicista do conceito de ne@sidjue teve um papel relevante tanto
no idealismo e na teologia como na velha oposicatemalista contra ambos, ndo ha
motivo para ignorar inteiramente, em termos onicligy as outras categorias modais. O
trabalho, o processo teleologicamente posto queratitui, esta voltado para a realidade; a
efetivagdo ndo é apenas o resultado real que orhgea afirma no trabalho em luta com a
prépria realidade, mas também o fato ontolégicoonque acontece no ser social, em
contraposicdo ao mero tornar-se outro das coisasretas Gegenstandenos processos
naturais. No trabalho, o homem real se defronta adotalidade da realidade em questéo,
devendo ser lembrado que a realidade nunca devensemdida apenas como uma das
categorias modais, mas como a conceituacao ontaldgi totalidade real de tais categorias.
Neste caso a necessidade (entendida como nexoels0”, como legalidade concreta em
cada caso) é apenas um componente, mesmo que impgitotante, do complexo da
realidade em questdo. Deste modo, a efetividadesta wqui como realidade daqueles

materiais, processos, circunstancias, etc, quabaltito quer utilizar em determinado caso

68 F. Engels, Herrn Eugen Diihrings Umwélzung der Wisskatft, cit., p. I8 (Anti-Diihring).
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para sua propria finalidade — ndo se esgota, d® mlgdm, na necessidadeatwendigkeit

de determinados nexos, etc.

120. Basta pensar na categoria possibilidade. lialtva pressupde que o homem
reconheca que determinadas propriedades de uno et adequadas a sua posicado de
finalidade. Ora, estas propriedades devem, ensdiar, ebjetivamente presentes, na medida
em que pertencem ao ser da coisa concfetgeénstandem questao, e, no entanto, em
geral permanecem latentes no seu ser natural, ittem$d meras possibilidades.
(Lembramos que ja realgamos o vinculo ontoldgictreempropriedade [qualidade] e
possibilidade). E uma propriedade objetivamentesterte de determinadas pedras que,
polidas de determinada maneira, possam ser utlizadmo faca, machado, etc. Se essa
possibilidade existente no objeto natural ndo Bsfoamada em realidade, todo trabalho
esta condenado a ser infrutifero, impossivel. Narga, o que € conhecido, neste caso, ndo
€ qualquer espécie de necessidade, mas uma pdssibilatente. Nao € o caso de que uma
necessidade cega se torna consciente, mas que assibildade latente, e que sem o
processo de trabalho permaneceria latente pararsemgpelevada conscientemente,
mediante o trabalho, a esfera da realidade. Estegntanto, € apenas um aspecto da
possibilidade Koglichkei) no processo de trabalho. O momento da transf@onaip
sujeito que trabalha, momento sublinhado por te@dpeles que compreenderam realmente
o trabalho numa perspectiva ontoldgica, consisteergsalmente em um despertar
sistematico de possibilidades até entdo adormecidas Homem. S&o poucos,
provavelmente, os movimentos, as operagdes maretajsytilizados no trabalho, que o
homem conhecia ou nos quais tinha se exercitadgiamhente ao processo de trabalho.
Somente mediante o trabalho estes movimentosrsfdrenam de meras possibilidades em
habilidades que, num desenvolvimento continuo, perque possibilidades sempre novas

brotem no Homem até converterem-se em realidades.

121. Por ultimo, ndo ha de se negligenciar o pdpatontingéncia (casualidade),
tanto no sentido positivo como negativo. A heteneggade, ontologicamente

condicionada, do ser natural implica que toda @ddidte se entrecruze continuamente com
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fatos acidentais (contingentes). Para que a pos#dologica se realize de fato, € preciso
qgue o trabalhador preste continuamente atencéesa lsto pode acontecer num sentido
negativo, quando sua atencéo é orientada no setgigbminar, compensar, tornar indécuas
eventuais consequéncias de fatos contingentesvdesfais. Mas pode também acontecer
em sentido positivo, quando constelagcdes casuaienpcaumentar a produtividade do
trabalho. Até mesmo no estagio mais elevado do monsientifico sobre a realidade, sédo
conhecidos casos de acontecimentos acidentaisegukaram em descobertas importantes.
Pode até dar-se que situacdes — casualmente val@sfais se tornem ponto de partida de
obras grandiosas. Seja-nos permitido ilustrar &steno caso com um exemplo —
aparentemente — muito distante: as paredes nas fguam pintados os afrescos chamados
Aposentosie Rafael apresentam um conjunto de janelas gle fgrma das superficies, o
formato, etc. constituem um grande obstaculo paiatara. O motivo era casual, uma vez
gue estes quartos ja existiam antes do projetafitescos. Rafael, no entanto, conseguiu
utilizar noParnasoe nalLibertacdo de S. Pedressa desvantagem acidental no sentido de
uma organizacdo do espaco originalissima e profoadee persuasiva, singular. Perece-
nos Obvio que problemas semelhantes aparecam gamtéente também no trabalho
simples, especialmente quando este deve ser @@lizamo por exemplo na caca, na
navegacgao a vela, etc, em circunstancias deterasnbastante heterogéneas. Pensamos,
pois, que a tradicional definicdo da liberdade comecessidade reconhecida deve ser
entendida deste modo: o movimento livre no materiakferindo-nos aqui apenas ao
trabalho — s6 € possivel quando a realidade ent&guéscorretamente conhecida e, sob

todas as formas que assumem as categorias mantagtamente convertidas em praxis.

122. Essa ampliacdo da definicdo engelsiana ngme®aa inevitavel neste caso
para apanhar em termos ontologicamente adequademomeno do trabalho e suas
relacdes com a liberdade que nele aparecem, aag@plconstitui também uma indicacgéo,
abstraida de um caso importante, acerca do mémukssario para superar inteiramente o
idealismo hegeliano. Engels reconhece com clarefiicac os elementos idealistas
imediatamente visiveis na caracterizacdo feita hegel, e também os colocou de fato

“sobre seus proprios pés”’. No entanto, a reviravoltritica acontece apenas
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superficialmente. Escapou a Engels o fato de guelHdevido ao seu sistema, atribui a
categoria da necessidade uma exagerada importlogi@sta e que, por isso, Hegel
também néo percebeu o peculiar carater da préjgti@idade — privilegiada também como
categoria — e, como consequéncia, nao desenvoirawanalise a respeito da relacao entre
a liberdade e a modalidade total da realifddéma vez que o Unico caminho seguro para
transitar da dialética hegeliana a materialistaesta foi a pratica filosofica de Marx e, nas
mais das vezes, também a de Engels — consiste \@stigar cada derivacao dialética,
sublinhando-se o contexto que constitui sua bademediante uma desapaixonada critica
ontoldgica; tornou-se necessario, dada a impodanofluéncia e popularidade dessa
guestdo, deixar bem claro que € insuficiente alssnifinversdo materialista” da filosofia

hegeliana e do idealismo em geral.

123. Deixando de lado esta deficiéncia metodol¢dtcgels reconhece, aqui, com
precisao e clareza, o tipo de liberdade que sénaridp trabalho como tal: aquele que nos
definimos como “movimento livre no material”. Ditee“Portanto, o livre-arbitrio nada
mais significa do que a capacidade de poder decadir conhecimento de causa”. Essa
caracterizacao parecia, quando foi escrita por IEngeeiramente suficiente para este grau
de liberdade. As circunstancias temporais de sgginsento explicam também porque Ihe
escapou a problematicidade ai contida, ou sejasailglidade de um desenvolvimento
contrério a compreensao, obtida mediante o trabatite a ciéncia genuina, compreensao
do mundo, ou, entdo, mera manipulacdo tecnolé@iomo ja mostramos, a separacao dos
caminhos esta presente desde o principio do canbatd da natureza, ao qual se chega
por intermédio do trabalho; mas parecia, no perigde vai do Renascimento ao
florescimento do pensamento cientifico do sécul¥X,Xue tal separacdo tinha perdido
atualidade. No entanto, esta dupla tendéncia seespege ativa. Consideradas as precarias
nocdes gerais do homem primitivo acerca da leg#idbos processos naturais, ndo é nada

de surpreender que as intengcbes do conhecimentoatlaeza se concentrassem e se

69 N.do.R: A despeito da diferenca existente nadifia hegeliana entre as categorias Realidade
e Efetividade, nesse texto (salvo raras excecdebas foram tratadas como sindnimas, variagoes
da palavrawirklichkeit
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limitassem ao pequeno ndcleo daquilo que era cogredsmediatamente. Mesmo quando
o desenvolvimento do trabalho deu inicio as ci@&n@a novas generalizagdes mais amplas
tiveram que adaptar-se as representacdes ontaogio®agicas, depois religiosas — entédo
possiveis. Originou-se dai um dualismo, aparent@mesuperavel, entre a racionalidade
limitada, mesmo que, as vezes, concretamente rewuituida, no préprio trabalho, e a
ampliacdo e uso dos conhecimentos orientados deecimnento do mundo e a progredir no
sentido de generalizacdes verificaveis na propaidade. Basta pensar nas operacdes
matematicas bastante evoluidas, nas observac@esdasicas relativamente exatas, que
foram postas a servigo da astrologia. Esse dualesrtra numa crise decisiva no tempo de
Copérnico, Kepler e Galileu. Ja assinalamos quie pesiodo o cardeal Belarmino sustenta
a teoria da manipulacdo consciente, “cientifica’ cténcia, o principio segundo o qual ela
deva limitar-se a manipulacéo pratica dos fatos,l€ia, etc, conhecidos. Parecia, durante
muito tempo — e era assim no tempo em que Engeisves — que essa tentativa estava
destinada definitivamente ao fracasso; 0 avancoé&eia moderna e a sua generalizacao

ao nivel de umaVeltanschauungvisdo de mundo) cientifica pareciam irresistiveis

124. Somente nos inicios do século XX comecga de aodifundir-se a tendéncia
contraria. Como ja mostramos, certamente ndo ékgse o conhecido positivista Duhem
retome conscientemente a concepcédo de Belarminongrariamente a Galileu, a julgue
uma maneira de ver que corresponde ao espirittif@enJa descrevemos por extenso, no
primeiro capitulo (da primeira parte), o desenvobfito pleno desta tendéncia no
neopositivismo, de modo que ndo precisamos demmosaem detalhes. Do ponto de vista
do nosso problema atual, deriva dai uma situac&adpgal: enquanto nos estagios
primitivos era a precariedade do trabalho e dorsgbe impedia uma genuina investigagéo
ontolégica do ser, hoje é exatamente a dilatag&itada do dominio sobre a natureza que
cria obstaculos ao aprofundamento e a generalizagfixdogica do saber, o qual ndo tem
gue lutar contra quimeras, mas contra sua prépdagdo ao carater de fundamento da
prépria universalidade pratica. Referir-nos-emosismadiante aos motivos que
determinaram esta nova forma de contraposicdo entthecimento do ser e sua mera

manipulacdo. Cabe-nos apenas constatar, aqui, quangpulacdo encontra suas raizes
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materiais no desenvolvimento das forcas produtivasas raizes ideais nas novas formas
da necessidade religiosa; Dita manipulacdo ja edlnsta simplesmente ao rechaco de
uma ontologia real, mas atua, na pratica, conttasenvolvimento puramente cientifico. O
sociologo americano W. H. White no livridhe Organizacional MasgO Homem
organizacional) realca o fato de que as novas ®ro organizacdo da pesquisa e
planificacdo cientifica, dem work (trabalho em equipe), etc, estdo, por sua natureza,
orientadas para a tecnologia e, por si mesmas, tdrisam obstaculo a pesquisa autbnoma,
produtora de ciénci®.Mencionemos, de passagem, que ja nos anos 2@isinelis fazia
mencao perspicaz a este perigo no romahaein Arrow Smith(O Doutor Arrow Smith).
Tivemos que referir-nos a este perigo, aqui, porsuee atualidade torna extremamente
probleméatica, neste momento, a caracterizacdo ®agelda liberdade como “a capacidade
de poder decidir com conhecimento de causa”. Caitoendo se pode afirmar sem mais
nem menos que a manipulacdo do conhecimento —rdrAKio dos magos, etc — ndo tenha
conhecimento de causa. O problema concreto comsisite mais em saber para onde esta
orientado tal conhecimento de causa; € este objeta/ intencdo e ndo unicamente o
conhecimento de causa que pode fornecer o crit€aip o que significa que também neste
caso o critério deve ser buscado na relacdo cond@i realidade. Por mais que esteja
solidamente fundamentado em termos logicista, ecinamento no sentido de uma

praticidade imediata leva, do ponto de vista owficly a um beco sem saida.

125. Ja observamos, anteriormente, que a estratigmaria do trabalho sofre
mudancas substanciais quando a posi¢do teleoldgica pretende mais transformar
exclusivamente coisas naturaiaurgegenstandé@re utilizar processos naturais, mas quer
induzir outros homens a realizar por si mesmosra@tadas posicdes deste género. Essa
mudanca se torna qualitativamente mais decisivadpua desenvolvimento tem como
consequéncia o fato de que, para o Homem, o prémiao de comportar-se, a sua propria
interioridade passam a ser o objeto da posicaolégliea. O surgimento progressivo,
desigual e contraditorio destas posi¢coes teleddgée um resultado do desenvolvimento

social. Por isso, ndo se podem fazer derivar pdugio intelectual as formas novas a partir

70 W.H. Whyte, The Organization Man, London, PenguaoBs, 1961, p. 199 sg.
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das originarias, nem as formas complexas a pasisinples. Ndo é apenas 0 seu concreto
modo de apresentar-se que esta sujeito ao conadioEmo historico-social, também as
suas formas universais, sua esséncia, estdo ligadateterminados estagios do
desenvolvimento da sociedade. Por isso, enquardaiveérmos conhecido as suas leis,
mesmo que de modo muito geral, 0 que procurareaE® fho proximo capitulo sobre a
Reproducéo, nada poderemos dizer de concreto ateesp seu modo de ser, a respeito do
nexo e da contradi¢éo de estagios especificospaite da contraditoriedade de complexos
singulares, etc. Deste modo, o tratamento maispapon desse tema, mais uma vez, se
dara somente na Etica. Aqui, s6 poderemos fazemtativa — com as reservas indicadas —
de mostrar como, de toda a complexidade da estruayresar de todas as contradi¢coes
gualitativas presentes no obje@bjek) e, em consequiéncia, no fim e no meio da posi¢cao
teleologica, as determinacdes decisivas (digscheidenden Bestimmunyesurgem
geneticamente a partir do processo de trabalhom® @ste Ultimo — mesmo sublinhando a
diferenca, que pode converter-se em antitese — gedar, também na questdo da

liberdade, como modelo da préxis social.

126. As diferencas decisivas se evidenciam na raesha que o objetdOpjek) e
0 meio de efetivacdo da posicao teleoldgica setommais socializados. Isto ndo significa,
como sabemos, que a base natural desaparecasdragenas da substituicdo daquela
exclusiva orientagdo para a natureza, caractexidtictrabalho, na forma por nés tratada,
por intengcdes mais hibridas, sempre mais sociaiaéd voltadas para objetos mais
heterogéneos. No entanto, mesmo que, em tais pssigdnatureza se torne apenas um
simples momento, é necessario manter, em relagéla, aaquela atitude que se tornou
obrigatoria no trabalho. Acrescenta-se ai, no ¢éotam segundo momento. Certamente os
processos, as situagdes, etc, sociais sdo, enat@hdlise, produtos de decisdes alternativas
dos homens, mas ndo se deve esquecer que elegserdimportancia social quando
pdem em funcionamento séries causais que se mowasnom menos independentemente
das intencbes de quem lhes deu origem, (p6s) ddacom leis especificas imanentes a
elas. Por isso, 0 homem que age praticamente nedade encontra diante de si uma

segunda natureza, em relacdo a qual, se quisefjadam@®mm sucesso, deve comportar-se
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imediatamente da mesma forma que com relagdo Z&ipainou seja, deve agir com a
intencdo de transformar o curso dos acontecimemdependentes de sua consciéncia, num
processo posto por ele; deve, depois de ter-lhkemitio a esséncia, imprimir-lhe a marca
da sua vontade. Isto € o minimo que toda praxiglsmazoavel deve extrair da estrutura

originaria do trabalho.

127. Nao é pouco, ainda que, certamente, ndo w@ja €Com efeito, na base do
trabalho estd o fato de que o ser, o movimenta, @dc natureza sao inteiramente
indiferentes para com as nossas decisfes; seu idopnético sé se torna possivel através
do conhecimento correto daqueles. Ora, 0 movimeodéeal tem, também ele, certamente,
uma legalidade “natural”, imanente, e neste sersieladesenvolve tdo indiferentemente
frente as nossas alternativas quanto a propriarezatu Quando, no entanto, o0 homem
intervém ativamente neste processo, é inevitavel ele tome posi¢cdo, que o aprove ou
rejeite; se isto acontece de modo consciente ouco@o uma consciéncia correta ou falsa, é
algo que ndo podemos determinar neste momentogdammbém ndo é decisivo para o
tratamento tdo geral como o que estamos fazendotd8m caso, com isto entra no
complexo da praxis um fator absolutamente novo,iqi@ de modo intenso exatamente
sobre 0 modo de ser da liberdade como ela se apaesgui. Falando do trabalho, demos
destaque ao fato de que sob sua primeira formaaldaqui pressupomos, a atitude interior
do sujeito ainda ndo cumpre praticamente nenhural pAgora esta atitude, no entanto, —
ainda que de forma diferente em relacdo as diversfasas, etc — torna-se cada vez mais
importante. A liberdade se funda, ndo em Ultim#iimsa, exatamente nestas tomadas de
posicao face a totalidade do processo social aurpehos face a seus momentos parciais.
Deste modo, com base no trabalho em vias de swagal, surge um novo tipo de
liberdade, que ja ndo pode ser derivada diretamé@otenero trabalho, nem pode ser
reduzida ao movimento livre entre o material. Cg@éwimos, apenas algumas de suas
determinacOes essenciaigesentlichenBestimmungenpermanecem, ainda que com peso

diferente nas diversas esferas da praxis.
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128. E 6bvio que a posicdo teleoldgica, juntameéngdternativa que nela esta
contida, apesar de todas as modificagbes, refin@sen interiorizacbes, se mantém, de
acordo com sua esséncia, em toda praxis. E tambéénastém sempre um outro elemento
caracteristico do pér teleologico: o intimo e isdlével entrelagamento reciproco entre
determinismo Determinierthei} e liberdade. As proporcdes podem mudar muito, sivdu
gualitativamente, mas a estrutura basica geramméa decisivamente. Talvez a mudanca
mais significativa seja aquela que se verifica eélaggo entre fim e meio. Pudemos ver
como ja no estagio mais primitivo ha entre eles dionte relacdo de contraditoriedade
potencial, que, por certo, sO se desdobra em seexignsivo e intensivo quando, na coisa
concreta Gegenstand objeto da finalidade, o0 momento predominante Bamnais a
transformacdo da natureza, mas a transformacdchamens. Sem duvida, continua a
subsistir a indissollvel coexisténcia entre deteismo por parte da realidade social e
liberdade na decisdo alternativa. No entanto, éitgtiaamente diferente que a alternativa
tenha como seu contelddo algo correto ou incorretoppde ser determinado em termos
puramente epistemologicos, ou que a mesma posicimaeja o resultado de alternativas
cuja origem é humano-social. Com efeito, € clare, quma vez surgidas as sociedades
classistas, qualquer questao pode ser resolviddiregbes diversas: depende do ponto de
vista de classe a partir do qual se busca a respasa o vivo dilema. E também é 6bvio
gue, na medida em que cresce a socialidade dadadeieestas alternativas que estao na
origem das posi¢des alternativas vao adquirindcomamplitude e profundidade. N&o
podemos analisar, aqui, concretamente, essas naglgue aconteceram na estrutura das
posicoes teleoldgicas. A simples exposicdo do tetoque houve obrigatoriamente este
desenvolvimento nessa direcdo, nos informa quesgdmdo fim j& ndo pode ser medida

com os critérios do trabalho simples.

129. No entanto, a consequéncia necessaria dasta& € que as contradicdes
entre a posicéo do fim e os meios de sua realizg@de tal modo agudas que isto se torna
um fato qualitativamente novo. E claro que tamb@ni acupa o primeiro plano a questio
a respeito da adequacao dos meios para efetivarmokto. Mas, em primeiro lugar, o grau

de exatiddo com o qual se pode resolver essa quesdd diferente que essa diferenca tem
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gue aparecer imediatamente como uma diferencatapiiedi Com efeito, quando se pdem
cadeias causais no trabalho simples, trata-se meecer causalidades naturais que, em si
mesmas, continuam a operar agora como antes. QJepral® apenas até que ponto se
conheceu corretamente sua esséncia permanentesevauacdes condicionadas pela
natureza. Agora, ao contrario, o “material” dasigess causais que devem realizar-se nos
meios é de carater social: trata-se de possiveisdds alternativas realizadas por pessoas
e, por isso, trata-se de algo que, por princi@o, @ homogéneo e que, além disso, esta em
constante transformacdo. Deriva dai tal grau degimsinca das posicfes causais que com
razdo se pode falar de uma diferenca qualitatilativamente ao trabalho originéario. E,
com efeito, esta diferenca existe, embora se canmega historia, decisdes que superaram
com sucesso essa inseguranca no conhecimento dos; rper outro lado, também
verificamos continuamente que as modernas tensatigalominar a incerteza com métodos

manipulatérios se revelam bastante problematicazasos complexos.

130. Maior importancia ainda parece ter a possioetradicdo entre a posicéo do
fim e a acdo dos meios ao longo do tempo. Surgé @agu problema social de tal
importancia que o seu enfrentamento rapidamentsufanetido a um tratamento filosofico
geral e poderiamos até dizer que nunca deixou tde @& ordem do dia do pensamento.
Tanto os empiristas da praxis social, quanto seizeg moralistas viram-se obrigados a
confrontar repetidamente essa contradicdo. Senareagjora em questdes particulares e
concretas — 0 que, mais uma vez, cabe a Etica enues/novamente realcar ao menos a
prioridade tedrica da abordagem ontologica, tantenté ao empirismo praticista
(pragméatico) como frente ao moralismo abstrato. &eito, a histéria mostra muitas
vezes, de um lado, que 0s meios que parecem réuiema adequados para determinadas
finalidades, “de repente” se revelam inteirameatbds, catastréficos; de outro lado, que &
impossivel — até do ponto de vista de uma éticadige] — organizar uma tabela
racionalizada de meias priori admissiveis e ndo admissiveis. Estes dois faldosneos
s6 podem ser refutados a partir de um patamar eragunotivacdes morais, éticas, etc,
dos homens se apresentem como momentos reais docsal; Essas motivacdes podem

sempre se mostrar mais ou menos eficazes no int&ioomplexos sociais contraditérios,
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mas unitarios na sua contraditoriedade; mas nugigard de serem componentes integrais
da préxis social. Por consequéncia de sua propnstituicdo, desempenham uma funcéo
decisiva na hora de estabelecer se determinado (deierminada intervencdo sobre 0s
homens de forma que estes decidam suas alterndtviad ou qual modo) € adequado ou

inadequado, justo ou reprovavel para realizar om fi

131. Mas, para que esta caracterizacdo proviséea em sua provisoriedade,
necessariamente muito abstrata — ndo induza acampsivé preciso acrescentar algo que
deriva j& de tudo que foi dito: a realidade ontmlagdo comportamento ético, etc, ndo
significa de modo nenhum que o reconhecimento desieddade baste para apanhar por
completo sua esséncia. Pelo contrario. A realidaméal deste comportamento depende,
nao por ultimo, dos valores provenientes do dedeimento social, com o0s quais se
encontra vinculado e de que contribuicdo real eledmportamento ético) dé para a
conservacao, a duracdo, etc, de ditos valoresad&entanto, este fator é absolutizado de
modo incorreto, cai-se numa concepcao idealistapdiresso historico-social; se é
inteiramente negado, resvala-se para aquela aas@ecicritério que € caracteristica
indelével de tod&ealpolitikpraticista, mesmo quando esta afirma se baseaiam Por
isso, mesmo neste nivel da andlise, por sua nataieda muito abstrata e geral, é preciso
ndo esquecer que a importancia crescente das eecmibjetivas na alternativa €
essencialmente um fendbmeno social. Com isto n&stse de modo nenhum, relativizando
em sentido subjetivista a objetividade do processdesenvolvimento, (trata-se apenas da
forma socialmente condicionada através da quatelmanifesta na sua imediaticidade),
mas € 0 processo objetivo mesmo que, como consaquéa sua evolucdo ascendente,
impOe tarefas que s6 podem ser postas e mantidasogimento através do peso crescente
das decisdes subjetivas. No entanto, todas asagéks que aparecem nestas decisfes
subjetivas estdo ancoradas na objetividade sossaldlores, no significado destes para o
desenvolvimento objetivo da espécie humana, e tant@lidade ou invalidade destes
valores, quanto a intensidade e duracdo de sugndia sdo em ultima instancia resultados

deste processo social objetivo.
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132. Nao é dificil perceber a distancia que separastruturas da acdo assim
originadas daquelas correspondentes ao traball@esimMesmo assim, qualquer um que
olhe sem preconceitos vera que — se se considgras$io ontologicamente — germes, e por
certo apenas germes, destes conflitos e contradjédestavam presentes na mais simples
relacdo entre meio e fim. O fato de que a suavefgib historico-social dé origem a
complexos de problemas qualitativamente novos sie murpreender aqueles que nao
entendem a histéria como realidade ontologica daseeial e, por isso, ou hipostasia 0s
valores como entidades “atemporais”, puramenterigggs, ou ressalta nela reflexos
meramente subjetivos de processos objetivos sabgeiais a praxis dos homens néo pode

influir.

133. Muito semelhante é a situacdo quanto aososfegjie o trabalho produz
naquele que o executa. Também aqui as difereng@enpser e é inevitavel que sejam
muito grandes, embora a parte essencial destegsmse mantenha, em meio as maiores
alteracbes concretas. Referimo-nos, obviamente,eégitos que o trabalho produz no
préprio trabalhador: a necessidade do dominio ssbmeesmo, a luta constante contra os
proprios instintos, afetos, etc. Ja& dissemos, n@ae@so repeti-lo de novo e com especial
énfase, que o Homem se tornou Homem precisamesii® Inéa, por meio desta luta contra
a prépria constituicdo naturalmente dada; e a edoldo Homem, seu aperfeicoamento, s
pode seguir realizando-se por essa via e atravagsdeneios. Ndo é por acaso que 0S
costumes dos povos primitivos ja coloquem estelgnad no centro do comportamento
humano adequado; como também né&o € casual qugraude filosofia moral, a partir de
Socrates, os estoicos e Epicuro, até pensadoresdlififi@ntes como Spinoza e Kant,
enfrente continuamente este problema, consideragioestdo central do comportamento
verdadeiramente humano. De fato, no trabalho mesntiatava de uma simples questao de
finalidade: ele s6 pode ter sucesso, s6 pode pirodalbres de uso, algo util, guando no
processo de trabalho consuma-se permanentemerdeaa8ssuperacao por parte do
sujeito; e isto vale também para qualquer outrécfogratica de um fim. Isto, no entanto,

poderia ser interpretado como uma homogeneidadamesite formal no plano da préaxis.
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134. No proprio trabalho, porém, ja ha muito mdislependentemente da
consciéncia que o executor do trabalho tenha ssboe ele, neste processo, se produz a si
mesmo como membro do género humano e, deste maainzpao proprio género humano.
Pode-se dizer, inclusive: o arduo caminho de aptwsigdo que leva do determinismo
natural dos instintosvfn der naturhaften Instinktdeterminiertheitao autodominio
consciente, € o Gnico caminho real para chegaté&ntica liberdade humana. E possivel
discutir acerca das proporcdes em que as decisdegnas tém a possibilidade de realizar-
se na natureza e na sociedade; pode-se dar a &amgarique se queira ao momento do
determinismo Determiniertheit em cada posicdo de um fim, em cada escolha de uma
alternativa; a conquista do dominio sobre si messuofgre a propria esséncia, que
originalmente possuia um carater meramente orgasicindubitavelmente, um ato de
liberdade, um fundamento da liberdade para a vidBl@mem. Aqui se encontra o ambito
dos problemas que se referem a genericid@ddtngsmaigkeit) no ser do Homem e a
liberdade: a superacdo da mudez meramente orgdpbiogénero, sua permanéncia no
género articulado, que estd se desenvolvendo, doehloque se forma enquanto ente
social, &€ — do ponto de vista ontolégico-genéticona coisa s6 com o ato de surgimento da
liberdade. Os existencialistas pretendem salvdevaea liberdade quando dizem que o
homem foi “jogado” a liberdade, quando dizem que& ésondenado” a liberdadé.De
fato, uma liberdade que nao esteja fundada na lslacla do homem, que ndo se
desenvolva a partir dessa socialidade — mesmo tgaeéa de um salto — € um fantasma
(Phantom. Se o homem néo tivesse se convertido huma eaggarérica de ordem social
através e no trabalho, se a liberdade nédo fostse &fa sua propria atividade, de sua
autosuperacdo em relacdo a sua propria constitme&mmente organica, ndo poderia haver
nenhuma liberdade efetiva. A circunstancia de glileeedade obtida no trabalho originario
era, por sua natureza, primitiva e limitada, nderalem nada o fato de que também a
liberdade mais alta e espiritualizada deve seruistafla com 0os mesmos métodos com que
se conquistou aquela do trabalho mais primitivoesultado daquela liberdade — por alto
gue seja o grau de consciéncia — possui, em Uitigtancia, 0 mesmo conteldo que esta: o

dominio do individuo genérico sobre a sua propmdividualidade meramente natural,

71 No manuscrito: Etre et néarit(n.d.r.) (Sartre, O ser e o nada).
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singular. Julgamos que neste sentido o trabalhe ped entendido autenticamente como

modelo de toda liberdade.

135. Com o0 que acabamos de dizer — e também api@sgdo nos referiamos as
manifestacdes superiores da praxis humana — usap®s o trabalho no sentido que aqui
tomamos como pressuposto. Fomos obrigados a fan@&dovez que o trabalho, com este
significado de simples produtor de valores de @saertamente o inicio genético da
humanizacdo do Homem, mas que contém, em cada smseds momentos, tendéncias
reais que levam, necessariamente, para muito aéste éstado inicial. Aléem disso, ainda
gue esse estado inicial do trabalho seja uma esldidhistorica, que para constituir-se e
conformar-se levou um tempo que nos parece infirgon razao qualificamos nossa
afirmacéo de abstracédo — umiastracéo razoaveato sentido de Marx. Com o fim de poder
estudar as determinacdes do trabalho na sua m@xireaa possivel, tivemos que deixar de
lado conscientemente, por varias ocasifes, o atebsartial — que necessariamente surge
simultaneamente com ele. E 6bvio que ndo podiagiogassim sem aludir, continuamente,
as afinidades e antiteses do trabalho com relag@onglexos sociais superiores. Parece-
nos que agora chegamos ao ponto em que essa abslm@ e possa ser definitivamente
superada, ao momento no qual possamos enfrentaliaeada dinamica fundamental da
sociedade, 0 seu processo de reproducdo. Esteegatamente, o contedudo do préximo

capitulo.



